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• 역경 어린 시절 경험 연구
• 때로는 도움을 주기 위해 설계된 시스템이 해
를 끼칠 수도 있다는 사실을 아는 것에 대한 대
응.

당신에게 무슨 문
제가 있나요?

집중할 부분: 
진단, 수정 또
는 제외

당신에게 무슨 일
이 일어났나요?

& 당신에게 맞는 
것은 무엇입니까?
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• 안전 :
⚬

⚬ 판단하지 않고 인정하고 호기심을 갖는 모습 

• 협업 :
⚬

⚬



• 신뢰와 투명성

• 연결/피어 지원



• 선택과 자율성

• 문화적 겸손

• 희망과 강점



• 논리 모델링에는 프로그램의 무엇, 왜, 어떻게, 
그리고 가정을 식별하는 것이 포함됩니다.

• 이러한 질문을 하는 것은 리더에게 도움이 될 
수 있습니다.



프로그램 필
요성

TIC 행동 
앵커

입력

TIC 행동 
앵커

활동

TIC 행동 앵
커

경험 활성
화

TIC 행동 
앵커

결과

TIC 행동 
앵커
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설계 및 실행을 지원하기 위한 변화 이론 논리 모델링. 신경발
달장애 연구, 1-15쪽.
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