SOLLTE DEUTSCHLAND SEINE KLIMAZIELE
ENTSCHIEDENER VORANTREIBEN?

EINSTIEG

a) Positioniere dich spontan zur Streitfrage im Titel.
O Stimme zu U Stimme eher zu O Stimme weniger zu O Stimme nicht zu

b) Begriinde deine Entscheidung kurz.

b)

AUFGABEN
1 Worum geht der Streit?

Scanne den QR-Code zur Debatte und lies den Text.

a) Fasse zusammen, warum die Klimaziele aktuell umstritten sind und
diskutiert werden.

b) Benenne mindestens drei Ziele oder Interessen, die in der Debatte Debatte:
. . Sollte Deutschland
miteinander in Spannung stehen. eire Klirazicle

c) Formuliere den politischen Zielkonflikt in einem Satz: entschiedener
vorantreiben?

(Buzzard)

,Die Politik muss abwdgen zwischen ... und ...”

b)

1
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SOLLTE DEUTSCHLAND SEINE KLIMAZIELE
ENTSCHIEDENER VORANTREIBEN?

AUFGABEN

2 Grundlagen klaren: Vom Klimaziel zur
MafRRnahme

Scanne den QR-Code zum Hintergrund und lies den Text.

Hintergrund:
Klimaschutzgesetz vs.

a) Fasse das deutsche Klimaziel zusammen.

b) Erkldre den Unterschied zwischen Klimaziel, Klimaschutzgesetz und pm*gifangsnghg;zr'um
Klimaschutzprogramm. (Bge_:_ht Ie§
. . . . . rauniein,
c) Nenne drei Bereiche, in denen KlimaschutzmaBnahmen geplant sind. Deutschlandfunk)
a)
b)
c)

AUFGABEN
3 Was zahlt fiir dein Urteil?

6 Politische Meinungen und Entscheidungen hiangen davon ab, welche MaBstibe, oder
auch Kriterien, jemand fur besonders wichtig halt. Wer beim Klimaschutz vor allem auf

die Kosten schaut, kommt zu einer anderen Meinung als jemand, der zuerst an kommende
Generationen denkt. Die Tabelle auf der niachsten Seite zeigt sechs Kriterien, die in der
Klimadebatte eine Rolle spielen.

Lies die Kriterien und ihre Erklarungen aufmerksam durch.
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SOLLTE DEUTSCHLAND SEINE KLIMAZIELE
ENTSCHIEDENER VORANTREIBEN?

AUFGABEN
3 Was zahlt fiir dein Urteil?

a) Notiere: Welches Kriterium ist fir dich in dieser Debatte am wichtigsten und welches am
unwichtigsten? Begriinde deine Wahl in jeweils einem Satz.

b) Schau noch einmal auf deine Begriindung im Einstieg: Welches Kriterium hast du dort
(unbewusst) verwendet? Ergdnze bei Bedarf ein weiteres Kriterium in der Tabelle.

Kriterium Leitfrage
Zukunftsverant- Berticksichtigt, welche Folgen heutige Entscheidungen fiir
wortung Menschen haben, die in den nachsten Jahrzehnten leben werden.

Beriicksichtigt, was eine Entscheidung fiir einzelne Blirger im Alltag

Kost Bezahlbarkeit
osten/ Bezahlbarkei kostet - etwa fiir Heizung, Strom, Sprit oder Miete.

Beriicksichtigt, ob die Lasten fair verteilt sind oder ob bestimmte
soziale Gerechtigkeit Gruppen (z. B. Menschen mit wenig Geld, Mieter:innen,
Landbevolkerung) besonders stark belastet werden.

Wirtschaft / Berlicksichtigt die Folgen fiir Unternehmen, Arbeitsplatze und den
Wettbewerbsfihigkeit Wirtschaftsstandort Deutschland im internationalen Vergleich.

Berticksichtigt, ob Energie, Mobilitdt und wichtige Gliter auch in

V icherheit - . . . .. .
ersorgungssicherhel der Ubergangszeit zuverlassig verfiigbar bleiben.

Beriicksichtigt, ob eine Entscheidung von einer Mehrheit der

Politische Ak
olitische Akzeptanz Bevolkerung mitgetragen und akzeptiert wird.
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SOLLTE DEUTSCHLAND SEINE KLIMAZIELE
ENTSCHIEDENER VORANTREIBEN?

a)

Ein Kriterium, das besonders wichtig ist:

Begriindung:

Ein Kriterium, das besonders unwichtig ist:

Begriindung:

AUFGABEN

4 Argumente unter der Lupe

Bildet Vierergruppen und verteilt die Pro- und Contra-Perspektiven untereinander. Scannt
euren jeweiligen QR-Code und lest den Text.

In Einzelarbeit:
a) Fasse die wichtigsten Argumente stichpunktartig zusammen.
b) Ordne deinem Text zwei passende Kriterien aus Aufgabe 3 zu und begriinde kurz, woran

man das im Text erkennt.

In Gruppenarbeit:

c) Stellt euch eure Ergebnisse gegenseitig vor und vervollstdndigt gemeinsam die Tabelle auf

der nachsten Seite.

d) Formuliert fur jede Perspektive ein Gegenargument. Nutzt entweder Argumente aus den

anderen Texten oder formuliert eigene.

Pro:
Langfristig wird es uns
viel mehr kosten, wenn
wir bei den Klimazielen

nicht ernst machen
(Salavati, Stiddeutsche
Zeitung)

Pro:

Die Menschen haben
das Recht darauf, vor
der Klimakrise
geschitzt zu werden
(Schwarz, taz)

Contra:
Die ehrgeizigen
Klimaziele kann sich
Deutschland nicht

Contra:

Es ist keine
Katastrophe, wenn
man die Klimaziele

verfehlt

mehr leisten (von Altenbockum,
(Welp, Neue Ziiricher Frankfurter Allgemeine
Zeitung) Zeitung)
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SOLLTE DEUTSCHLAND SEINE KLIMAZIELE
ENTSCHIEDENER VORANTREIBEN?

Perspektive Argumente Kriterien Gegenargument

Pro:
Langfristig wird es
uns viel mehr
kosten, wenn wir
bei den
Klimazielen nicht
ernst machen
(Salavati,
Stiddeutsche
Zeitung)

Pro:

Die Menschen
haben das Recht
darauf, vor der
Klimakrise
geschitzt zu
werden
(Schwarz, taz)

Contra:

Die ehrgeizigen
Klimaziele kann
sich Deutschland
nicht mehr leisten
(Welp, Neue
Ziiricher Zeitung)

Contra:

Es ist keine
Katastrophe,
wenn man die
Klimaziele verfehlt
(von Altenbockum,
Frankfurter
Allgemeine
Zeitung)
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SOLLTE DEUTSCHLAND SEINE KLIMAZIELE
ENTSCHIEDENER VORANTREIBEN?

AUFGABEN
5 Dein Urteil

Positioniere dich nun erneut zur Streitfrage: Sollte Deutschland seine Klimaziele
entschiedener vorantreiben?

O Stimmezu o Stimme eher zu O Stimme weniger zu 0 Stimme nicht zu

a) Verfasse ein begriindetes Urteil zur Streitfrage. Nutze dabei:

¢ mindestens zwei Kriterien aus Aufgabe 3,

¢ mindestens zwei Argumente aus den Perspektiven (Aufgabe 4)

¢ ein begriindetes Gegenargument, mit dem du dich auseinandersetzt.
b) Vergleiche deine jetzige Position mit deiner Spontanposition aus dem Einstieg. Hat sich
deine Meinung verandert? Wenn ja, was war ausschlaggebend? Wenn nein, was hat dich in
deiner Position bestarkt?
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LOSUNGEN

SOLLTE DEUTSCHLAND SEINE KLIMAZIELE
ENTSCHIEDENER VORANTREIBEN?

AUFGABE 1

a) Warum sind die Klimaziele aktuell umstritten?

Deutschland will bis 2045 klimaneutral sein, also keine Treibhausgase mehr ausstoBen. Dieses Ziel
ist im Gesetz festgelegt. Die Bundesregierung versucht, das Ziel durch verschiedene MafRnahmen zu
erreichen - zum Beispiel durch die neue E-Auto-Primie und den Ausbau der Windenergie.
Gleichzeitig will Wirtschaftsministerin Katherina Reiche (CDU) wieder mehr Rucksicht auf die
Wettbewerbsfihigkeit der deutschen Wirtschaft nehmen und notfalls auch wieder auf fossile
Energien setzen. Ein Expertenrat hat zudem festgestellt, dass Deutschland viele seiner Klimaziele ab
2030 wahrscheinlich verfehlen wird - dann drohen sogar Strafzahlungen. Deshalb wird die
Streitfrage neu diskutiert.

Zwei aktuelle Ereignisse: Start der neuen E-Auto-Pramie - Warnung des Expertenrats zum Klima vor
verfehlten Zielen.

b) Drei Ziele oder Interessen, die in Spannung stehen
« Klimaschutz (Erreichen der Klimaziele)
« Wettbewerbsfahigkeit der Wirtschaft
« Versorgungssicherheit (zuverlassige Energieversorgung)
» Kosten fir die Birger:innen
« Unabhéangigkeit von fossilen Energieimporten
« soziale Belastung

c) Zielkonflikt in einem Satz

Die Politik muss abwdagen zwischen ambitioniertem Klimaschutz und der wirtschaftlichen Belastung
von Unternehmen und Blirger:innen.

AUFGABE 2

a) Das deutsche Klimaziel

Deutschland will seinen Treibhausgasausstof3 bis 2030 um 65 % gegeniiber 1990 senken.
Bis 2045 soll Deutschland klimaneutral sein - das bedeutet, dass nicht mehr Treibhausgase
ausgestolBen werden, als wieder gespeichert werden kénnen. Die EU verlangt von
Deutschland zudem eine Reduktion um 50 % bis 2030.

b) Klimaziel, Klimaschutzgesetz, Klimaschutzprogramm
« Klimaziel = das politische Ziel, das erreicht werden soll (z. B. Klimaneutralitit bis 2045).
« Klimaschutzgesetz = das Gesetz, in dem die Ziele rechtlich verbindlich festgeschrieben
werden.
o Klimaschutzprogramm = der konkrete Plan der Regierung, mit welchen MalBnahmen die
Ziele erreicht werden sollen.
Anders gesagt: Das Ziel sagt wohin, das Gesetz macht es verbindlich, und das Programm
beschreibt wie.

1
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LOSUNGEN
SOLLTE DEUTSCHLAND SEINE KLIMAZIELE
ENTSCHIEDENER VORANTREIBEN?

AUFGABE 2

c) Drei Schwerpunktbereiche
Verkehr - Gebaude - Energie

AUFGABE 3

a) Wichtigstes / unwichtigstes Kriterium
Beispielantworten:

« Mein wichtigstes Kriterium ist die Zukunftsverantwortung, weil die Folgen des
Klimawandels vor allem meine Generation und die nach mir treffen werden. Wenn wir
heute nichts tun, missen wir spater viel harter einsparen.

« Mein unwichtigstes Kriterium ist die politische Akzeptanz, weil eine Mehrheit nicht
automatisch richtig liegt - manchmal muss man Entscheidungen treffen, die unbequem
sind.

b) Weitere Kriterien
Beispielantworten:
« Internationale Verantwortung (was tun andere Linder?)
« Umweltschutz im engeren Sinne (Artenvielfalt, Natur)
» Glaubwiirdigkeit der Politik (kann man sich auf Zusagen verlassen?).

AUFGABE 4

Eine Ubersicht tiber alle Perspektiven finden Sie in der Tabelle.

Perspektive Argumente Kriterien Gegenargument

o Langfristig kostet uns

Pro: Nichtstun mehr als Kurzfristig sind die
Langfristig wird es Klimaschutz heute. Zukunftsverantwortun Investitionen so hoch,
uns viel mehr ¢ Wir miissen unabhingig & dass viele Menschen und

Versorgungssicherheit

kosten, wenn wir bei von fossilen .. Unternehmen jetzt
. .. (langfristige Folgen;
den Klimazielen Energieimporten werden R sofort belastet werden -
. . . . Unabhangigkeit von
nicht ernst machen (Spritpreise, Kriege). O1/Gas) das Argument der
(Salavati, ¢ Versagt die Regierung Jangfristigen Ersparnis*
Stiddeutsche Zeitung) beim Klimaschutz, trifft hilft heute niemandem.

das am Ende alle.
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LOSUNGEN

SOLLTE DEUTSCHLAND SEINE KLIMAZIELE

ENTSCHIEDENER VORANTREIBEN?

Die Menschen
haben das Recht
darauf, vor der
Klimakrise
geschiitzt zu
werden
(Schwarz, taz)

schitzen.

¢ Die Energiewende
macht unabhangig von
fossilen Importen.

e Die Menschen haben
das Recht, vor der
eskalierenden
Klimakrise geschiitzt zu
werden.

Zukunftsverantwortung
Versorgungssicherheit
(Schutz vor Klimakrise;

Unabhangigkeit von
Ol/Gas)

Perspektive Argumente Kriterien Gegenargument
* Dl.e MaBna.hmen d.er Auch der Staat muss
Regierung reichen nicht, abwizen - wenn die

Pro: um die Menschen zu &

wirtschaftliche Basis
zerbricht, kann er gar
niemanden mehr
schitzen. Schutz vor
der Klimakrise darf
nicht auf Kosten
anderer
Grundbediirfnisse
gehen

Contra:

Die ehrgeizigen
Klimaziele kann
sich Deutschland
nicht mehr leisten

o Der Weg zur
Klimaneutralitat ist viel
teurer und schwieriger
als gedacht.

o Der Staat muss
aufpassen, dass die
Menschen nicht zu stark
belastet werden.

Kosten / Bezahlbarkeit
Politische Akzeptanz
(Belastung der
Biirger:innen;

Eine Mehrheit kann
sich auch irren -
gerade bei Themen,
deren Folgen erst
spater sichtbar
werden. AuBerdem
werden die Kosten

wenn man die
Klimaziele verfehlt
(von Altenbockum,
Frankfurter
Allgemeine
Zeitung)

e Andere Probleme
(Rente, Gesundheit) sind
wichtiger und werden
vernachlassigt.

e Ein Verfehlen der
Ziele ist keine
Katastrophe.

Politische Akzeptanz
(D. allein rettet das
Klima nicht; andere
Themen wichtiger)

Zﬂff‘i/gfewﬁ,zl\gti;g) e Die Mehrheit der Mehrheitswille) des Nichtstuns
Bevolkerung will die langfristig noch hoher
Ziele verschieben - ein sein.
klares Signal.
e Ob Deutschland die
Contra: Ziele 3 Jahre spater Wenn jedes Land so
Es ist keine erreicht, andert am . denkt, tut niemand
Katastrophe Weltklima nichts. Wirtschaft / etwas. AuRerdem ist
’ Wettbewerbsfihigkeit

Deutschland einer der
groBten Emittenten
weltweit und hat eine
besondere Vorbild-
und
Verantwortungsrolle.

© 2026 Buzzard UG, Alle Rechte vorbehalten, keine Weitergabe oder Bearbeitung ohne ausdriickliche Genehmigung von Buzzard. Weiteres Material: https:/buzzard.org/?s=&art=arbeitsblatt

3



https://buzzard.org/?s=&art=arbeitsblatt

LOSUNGEN
SOLLTE DEUTSCHLAND SEINE KLIMAZIELE
ENTSCHIEDENER VORANTREIBEN?

AUFGABE 5

Beispiel PRO (Stimme zu / Stimme eher zu)

Meiner Meinung nach sollte Deutschland seine Klimaziele entschiedener vorantreiben. Mein
wichtigstes Kriterium ist dabei die Zukunftsverantwortung: Was heute beim Klimaschutz
versaumt wird, miissen spatere Generationen ausbaden - und sie kdnnen dann nicht mehr
eingreifen. Dazu kommt das Kriterium der Versorgungssicherheit. Solange Deutschland von
Ol- und Gasimporten abhangig ist, sind wir auch erpressbar - das hat sich in den letzten
Jahren immer wieder gezeigt.

Diese Sicht teilt auch Nakissa Salavati in der Stiddeutschen Zeitung. Sie argumentiert, dass
Nichtstun langfristig viel teurer wird als Klimaschutz heute - und dass eine schnelle
Energiewende uns unabhangig von Spritpreisen und Krisen macht. Susanne Schwarz in der
taz sagt sogar, die Menschen hatten ein Recht darauf, von der Regierung vor der Klimakrise
geschiitzt zu werden. Beide Argumente (iberzeugen mich.

Ein wichtiges Gegenargument liefert Cornelius Welp in der NZZ: Er sagt, die ehrgeizigen
Klimaziele kosteten zu viel Geld und die Mehrheit der Bevoélkerung sei dafiir, die Ziele zu
verschieben. Das stimmt zwar - Klimaschutz ist teuer und nicht tberall beliebt. Aber zum
einen muss man die Kosten des Nichthandelns dagegenrechnen: Klimafolgen wie Dirren,
Uberschwemmungen oder Ernteausfille werden noch viel teurer. Zum anderen kann eine
Mehrheit nicht alles entscheiden, was wichtig ist - sonst waren viele unbequeme, aber
notwendige Reformen nie zustande gekommen. Deshalb finde ich: Deutschland sollte beim
Klimaschutz nicht nachlassen, sondern konsequent vorangehen.

Beispiel CONTRA (Stimme weniger zu / Stimme nicht zu)

Ich finde nicht, dass Deutschland seine Klimaziele entschiedener vorantreiben sollte. Mein
wichtigstes Kriterium ist die Kosten- und Bezahlbarkeit - Klimaschutz darf nicht so teuer
werden, dass normale Blirger:innen ihre Heizung, ihren Sprit oder ihre Miete nicht mehr
bezahlen kénnen. Genauso wichtig ist fiir mich die Wirtschaft und Wettbewerbsfahigkeit:
Wenn deutsche Unternehmen unter zu strengen Auflagen leiden, wandern Arbeitsplatze ins
Ausland ab - und dort wird oft schmutziger produziert als hier.

Cornelius Welp in der NZZ bringt es auf den Punkt: Der Weg zur Klimaneutralitat ist teurer
und schwieriger als gedacht. AuBerdem ist die Mehrheit der Bevolkerung mittlerweile daftir,
die Ziele moderat zu verschieben - das ist ein politisches Signal, das man nicht ignorieren
sollte. Jasper von Altenbockum (FAZ) fligt hinzu, dass es das Weltklima sowieso kaum
andert, ob Deutschland seine Ziele drei Jahre friiher oder spater erreicht. Stattdessen
werden andere Probleme wie Renten- oder Gesundheitsreform vernachlassigt.

Ein starkes Gegenargument liefert Susanne Schwarz (taz): Sie sagt, die Menschen hitten ein
Recht darauf, vor der eskalierenden Klimakrise geschiitzt zu werden. Das ist ein berechtigter
Einwand - natirlich darf man die Klimakrise nicht kleinreden. Aber Schutz darf nicht
bedeuten, dass alle anderen Probleme stehengelassen werden. Eine Politik, die ihre
Bevolkerung beim Heizen, beim Pendeln und bei den Mieten Uberfordert, verliert
irgendwann das Vertrauen - und damit auch die Mehrheit, die flir ernsthaften Klimaschutz
notig ware. Deshalb pladiere ich fiir eine moderatere Anpassung der Klimaziele.
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