Cislo jednaci: 10 C 34/2025-104

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 7 rozhodl soudkyni Mgr. Eliskou Candra Soukupovou ve véci

zalobce: Ing. Peter Lacko, narozeny 8. 9. 1965

proti

bytem Ttebizského 407, 397 01 Pisek
zastoupeny advokatem JUDr. Kristanem Léko
sidlem Seifertova 2919/12, 130 00 Praha 3

zalované: Ceska republika - OLYMP CENTRUM SPORTU MINISTERSTVA

VNITRA, ICO 75151898

sidlem Za Cisatskym mlynem 1063/5, 170 00 Praha 7

zastoupena advokatkou JUDr. Markétou Dittrich Neklovou, Ph.D.
sidlem Artistt 3218/15, 198 00 Praha

o neplatnost rozvazani pracovniho poméru

II.

takto:

Urcuje se, Ze vypovéd’ z pracovniho poméru ze dne 29. 10. 2024 dand Zalovanou zalobci
je neplatna.

Zalovana je povinna zaplatit Zalobci nahradu nakladu fizeni ve visi 34 088 K¢, a to do
ti dna od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravniho zastupce zalobce.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou doslou soudu dne 25. 2. 2025 domahal uréent, e vipovéd z pracovniho
poméru, kterou mu dne 29. 10. 2024 dala Zalovana, je neplatna. Tvrdil, Ze dle pracovni
smlouvy ze dne 2. 8. 2023 byl u zalované v pracovnim poméru na pozici rozpoctaf; dne
17. 4. 2024 s ac¢innosti od 1. 5. 2024 byl pracovni pomér zménén na dobu neurcitou. Dne
2. 10. 2024 u¢inil oznameni podle § 2 zikona ¢. 171/2023 Sb., o ochran¢ oznamovatelt (dale
téz ,,ZO00%) o mozném protipravnim jednani Zalované spocivajicim v zavazném poruseni
povinnosti  pfi  hospodafeni s pfidélenymi prostiedky, prostfednictvim  vnéjsiho
oznamovaciho systému Ministerstva spravedlnosti (dale téz ,,MSp*) zfizeného podle ZOO
(dale téz ,,Oznameni®). Oznamen{ bylo shledano duvodnym, byla zahajena mimofadna
kontrola, véc provétoval i Nejvyssi kontrolni Gfad (déle téz ,,NKU®), ktery nakonec podal
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trestni oznameni. Zalovana po podani Oznameni piedala Zalobci 29. 10. 2024 vypovéd
z davodu nadbyte¢nosti, kterou Zalobce odmitl prevzit. Zalobci Zalovana piestala piidélovat
praci, znemoznila mu pfistup k dokumentu a informacim, s nimiz jako rozpoctaf pracoval, a
informovala zalobce o existenci pfekazek v praci na stran¢ zaméstnavatele, dala mu pisemny
zakaz chodit na pracovisté. S vypovedi vyjadiil zalobce nesouhlas, dozadoval se pridélovani
prace. Zalovana teprve nasledné, po pokusu o predani vipovédi Zalobci, zaslala informacni
dokumenty Zakladni odborové organizaci MV, kterou informovala, ze u ni dochazi
k organiza¢nim zménam, v jejichz duasledku dochazi ke zruSeni systematizovaného
planovaného mista a k nutnosti propusténi Zalobce s ucinnosti od 1. 1. 2025. Zalobce
vipovéd povazoval za odvetné opatfeni ve smyslu § 4 ZOO. Zadny ze stivajicich
zaméstnanct zalované nebyl schopen pracovni napln Zalobce plnit, a ta byla pfidélena
Ing. Lence Jankd, jako tieti osobé na zakladé smlouvy o poskytovani sluzeb. Zalovana
rozhodnutim o organiza¢ni zméné sledovala od pocatku jiné cile, kdyz ze zmény systemizace
vyplynulo, Ze jeho misto nebylo zruseno, ale byla zménéna jeho napln z rozpoctaf na referent
spole¢né statni spravy a samospravy a bylo pfesunuto z ekonomického oddéleni do
organiza¢nfho oddéleni. Navic nedoslo ani k uspofe financ¢nich prostredkd. Duvodem
vypovedi tedy nemohla byt nadbytec¢nost. Platové prostiedky na systemizovana pracovni
mista byly pfidéleny pouze pro rok 2024, tedy to, ze zalovana chtéla usetfit zrusenim mista
zalobce, je absurdni, nebot’ pracovni misto Zalobce bylo zruseno az pro rok 2025.
Nedostatek platovych prostfedka bylo mozné pokryt jinak. Vypovéd nebyla projednana
pfedem s odborovou organizaci v rozporu s § 61 odst. 1 zikona ¢. 262/2006 Sb., zikonik
prace (dale téz ,,ZP<), doslo pouze k jejimu naslednému vyrozuméni. Zalovana byla povinna
zménu pracovniho poméru probrat s zalovanym, ev. zménénou pracovni pozici nabidnout
zalobci. Zavéry zalobce o neplatnosti vypovédi potvrzuji vysledky kontroly provedené
Ministerstvem vnitra.

2. Zalovana s zalobou nesouhlasila. Zalobce se k vypovédi pavodné vyjadioval tak, Ze mu
neméla byt dana pisemné; o tom, Ze by vypovéd’ povazoval za odvetné opatfeni se zminil az
nasledné. Zalované nebylo zndmo, e by zalobce Oznameni podal. Vpovéd byla piedana
zalobci na pracovisti za osobni ucasti feditele zalované a pfitomnosti svedkua. Jedinym
divodem vypovédi bylo zruseni piislusného pracovniho mista Zzalobce podle § 52 pism. c)
ZP; divod vypovédi byl nezaménitelné skutkové vymezen. Zalobce se stal nadbyteénym
s ohledem na organizac¢ni zmény zalované, nebot’ feditel zalované JUDr. Be. Michal Volf
(dale téz ,Feditel Zalované®) zjistil, ze pfidéleny mzdovy limit je nedostatecny, dlouhodobé
neudrzitelny, jeho navyseni bylo odmitnuto. Proto 1. 10. 2024 feditel Zalované rozhodl o
nutnosti tspor mzdovych prostiedkt, v disledku ¢ehoz byla nasledujici den zastupkyni
feditele identifikovana moznost zruseni pozic: 1 rozpoctaf — ekonomické oddéleni, 2
pracovnici obchodniho provozu — skupina ubytovani. Tyto pozice byly Zzalovanou zruseny;
organizacni zménu zalovana vyhotovila pisemné 29. 10. 2024 a téhoz dne informovala MV.
Zalovana pozici rozpoltate nepotiebovala, byla vyzadovana jind naplfi prace; v désledku
uvedeného se zalobce stal nadbytnym. Vypovéd zalobce odmitl 29. 10. 2024 prevzit,
povazuje se tedy za dorucenou. Misto zalobce nyni vykonava tfeti osoba, ktera nenf
v pracovnim poméru.

3. Uastnici shodné tvrdili, Ze vypovéd byla doruc¢ovana alobci 29. 10. 2024, zalobce ji viak
odmitl pfevzit. Duvodem vypovédi byla nadbytecnost podle § 52 pism. c¢) ZP. Obsah prace
zalobce nyni zastava tfeti osoba. Tato skutkova tvrzeni vzal soud za sva podle § 120 odst. 3
zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad (dale téz ,,0. s. £.).

4, Na zakladé provedeného dokazovani soud dospél k témto skutkovym zjiSténim:

5. Vsouladu sujednanim mezi ucastniky mél zalobce pro zalovanou vykonavat v ramci
pracovniho poméru druh prace rozpoctaii — ekonomické oddéleni se dnem nastupu
15. 8. 2023. Pracovni pomeér byl sjednan na dobu urcitou do 31. 7. 2024 se zkusebni dobou
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v délce trvani 3 mésice (pracovni smlonva, naphi prace Falobce & 1 94 spisu). S dcinnosti od
1. 5. 2024 byl pracovni pomér zménén na dobu neurcitou (dohoda o zméné sjednanych pracovnich
podminek). Dopisem ze dne 27. 8. 2024 zadal feditel zalované Ministerstvo vnitra o navysen{
mzdového limitu, nebot’ zakladni pfidél povazoval za nedostatecny a neudrzitelny (odbad
stavu Cerpani mzdovych prostiedkii pro rok 2024 a Fdost o jejich navysent ze dne 27. 8. 2024). Dopisem
ze dne 20. 9. 2024 bylo fediteli zalované sdéleno, at” naroky pokryje z vlastnich zdroja za
vyuziti pfesunu finanénich prosttedkd v ramci zalované, jak tomu bylo v predchozim roce
(odpovéd’ Ministerstva vnitra na Zadost k navyseni prostiedkii e dne 20. 9. 2024). Na poradé
vedoucich Zalované dne 1. 10. 2024 bylo jako ukol feditelem Zalované stanoveno zaslani
navrhu na systemizaci v ramci uspory z davodu nedostatku mzdovych prostfedka (1-2
pozice) na e-mail feditele s terminem do 4. 10. 2024 (zdpis & 7 3 porady vedeni alované ze dne
1.10. 2024). Dne 2. 10. 2024 zastupkyné feditele, pani Simona Székelyova (dale téz
»zastupkyné feditele®), feditele Zalované informovala, Ze je mozné postradat tfi pozice: a)
30277897 pracovnik obchodniho provozu; b) 30277898 pracovnik obchodniho provozu
(pouze za predpokladu funkéni on-line ubytovny — nejdifve od 1. 1. 2025); c¢) 30277877
r0zZpOCtat (ndvrh dstupkyné reditele ze dne 2. 10. 2024). Tyz den Zalobce uéinil Oznameni tykajici
se poruseni povinnosti pfi hospodateni s pfidélenymi prostredky, kdy za ptivodce problému
oznacil feditele Zalované a zastupkyni feditele (3prava o posouzeni Ozndmeni e dne 30. 10. 2024).

6.  Dne 3. 9. 2024 Zadala zastupkyné feditele zalobce o sdéleni, kdy bude spravcem rozpoctu
podepsana vefejna zakazka Prondjem licenci Office 365 Business Standard. Zalobce
zastupkyni feditele (a v kopii fediteli zalované) odvétil, ze nemuze schvalit operaci k vefejné
zakazce Prondjem licenci Office 365 Business Standard, nebot’ by doslo k poruseni
rozpoctové kazné a ke vzniku Skody, kdyz na polozce Najmy a ostatn{ pronajmy a sluzby
urcené k prondjmu organizace neni dostatecné rozpoctové keyti (e-mailovi komunikace ze dne
3.9.2024).

7. Dne 11. 10. 2024 Zalobce své Oznameni doplnil ohledné jednani pfi nakupech zboZi a sluzeb,
a dne 18. 10. 2024 ohledné pfipravy na olympijské hry 2024 (zprava o posouzeni Ozndmeni e
dne 30. 10. 2024).

8. Dne 29. 10. 2024 v dopolednich hodinach (doruienka ke zméné systemizace) pozadal feditel
zalované oddéleni systemizace a organizace statni sluzby Ministerstva vnitra o provedeni
zmén v systemizaci u zalované, kdy vyslovné uvedl, ze ,celkovy poiet dislokovanych
systemigovanych pracovnich mist w OLYMP CS MV (329) se neméni a 3ménon nedochazi k navyseni
pridélenych prostredksi na platy zaméstnanci.” Téz uvedl, ze ke zméné dojde s ucinnosti od
1. 1. 2025. Mj. mélo dojit k tomu, Ze systemizované pracovni misto ¢. 30277877, pozice
rozpoctaf, zafazené do ekonomického oddéleni, mélo byt s tcinnosti od 1. 1. 2025 pfesunuto
do organizacniho oddéleni, a pojmenovano referent spolecné statni spravy a samospravy
soucasn¢ meélo dojit ke zvyseni platové tiidy z 12. na 13. platovou tiidu (Dopis Zmiéna
systemizace planovanych mist u Zalované ge dne 29. 10. 2024, vietné priloby ¢ 1, Zprdva 3 kontroly e
dne 19. 2. 2025 & 1. 64-68).

9. Zastupkyni feditele dalsi dvé vymezena systemizovana pracovni mista 30277897 a 30277898,
k nimz se vazala pozice pracovnik obchodniho provozu, byla pfevedena na skupinu uklidu
— pracovni pozice uklize¢ v pfipadé systematizovaného pracovniho mista 30277897, a na
skupinu udrzby - pracovni pozice provozni elektrikai v pifpadé systematizovaného
pracovniho mista 30277898 (Dopis Zména systemizace plinovanych mist u Zalované ze dne
29.10. 2024, véetné piilohy & 7). Tato listina byla Ministerstvu vnitra, jak vyse naznaceno,
odeslana téhoz dne v 11:17:52 hodin (dorucenka ke meéné systemizace). Ke zméné pracovni
naplné (druhu prace) Zalobce vsak neméla zalovana souhlas, zalobce s ni ani neseznamila
(Zprava z kontroly ge dne 19. 2. 2025 & 1. 64-68).

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Rovnerova.
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Nasledne feditel zalované v case 11:30 — 11:35 ve své kancelafi zalobci (dopis stitni tajemnice
Ministerstva vnitra Zalované ge dne 16. 4. 2025 (. [ 78-82) dorucoval nékolik pisemnosti najednou,
konkrétné oznameni o zruseni systematizovaného mista a ukonceni pracovniho pomeéru
vypovédi z davodu nadbytecnosti pro absenci jiného vhodného pracovniho mista, vypoved
z pracovniho poméru pro nadbytecnost, pfekazku na stran¢ zaméstnavatele od 30. 10. 2024
(e-mail e dne 1. 11. 2024 v 11:45 hodin — & 1. 31 p. v., Zprava 3 kontroly ge dne 19. 2. 2025 ¢ /. 64-
68). Zalobce v 11:35 hodin odmitl pievzeti vipovédi (shodnd tvrzeni sicastniki, e-mail ze dne
4. 11. 2024 ve 14:01- ¢ /. 31, dopis ze dne 29. 10. 2024 0 grusent systematizovaného mista a informace
0 absenci jiného vhodného pracovniho mista ¢& . 21), ¢emuz byly kromé feditele zalované a zalobce
pfitomny dvé dalsi osoby (wpovéd'c. [ 23, e-mail ze dne 1. 11. 2024 v 11:45 hodin); o nasledcich
odmitnuti pfevzeti vypovédi byl zalobce poucen (e-mail ze dne 1. 11. 2024 v 11:45 hodin). Poté
doslo ke schuzce zalobce s feditelem zalované v trvani cca 30 minut (e-mazl ze dne 1. 11. 2024
v 11:45 hodin). Az 29. 10. 2024 v 11:30 se zalobce poprvé dozvedél o chystanych zménach
zalované a o tom, ze pracovni pomér je ukoncovan pro nadbytecnost (e-mzail ze dne 4. 11. 2024
ve 14:07).

Ve vypovédi datované k 29. 10. 2024 bylo Zzalobci sdéleno, ze zalovana s nim rozvazuje
pracovni pomér z davodu nadbytecnosti podle § 52 pism. ¢) ZP, nebot’ feditel zalované dne
29. 10. 2024 rozhodl o reorganizaci zalované, v jejimz dusledku dochazi za ucelem zvyseni
efektivnosti prace k redukci systemizovanych pracovnich mist. Ucinnosti od 1. 1. 2025
dochézi mj. ke zrugeni pracovniho mista Zalobce. Zalovana nedisponovala Zadnym vhodnym
pracovnim mistem, které by mohlo byt nabidnuto; byly splnény podminky podle § 52 pism.
¢) ZP. V souvislosti s rozvazanim pracovniho poméru nalezi odstupné podle § 67 odst. 1
pism. b) ZP ve vysi dvojnasobku pramérného vydélku, vypovédni doba podle § 51 ZP cini
2 mésice a pocina bézet prvnim dnem kalendafnfho mésice nasledujictho po doruceni
vypovedi (vjpovéd).

V dopise zalované ze dne 29. 10. 2024 bylo zalobci sdéleno, ze dne 29. 10. 2024 byly
feditelem zalované schvaleny organizaéni zmény s ucinnosti 1. 1. 2025, v navaznosti na tyto
zmény dochazi ke zruseni pracovniho mista zalobce. Jelikoz zalovana nedisponuje zadnym
jinym vhodnym pracovnim mistem pro Zalobce, byla nucena pfistoupit k vypovedi pro
nadbytecnost (dopis ze dne 29. 10. 2024 o0 grusent systematizovaného mista a informace o absenci jiného
vhodného pracovniho mista & 1. 27).

Zalobci bylo Zalovanou (feditelem Zalované) sdéleno, ze z dévodu piekazek na strané
zameéstnance mu nebude pfidélovana prace az do 31. 12. 2024, kdy bude ukoncen pracovni
pomér (e-mail ze dne 1. 11. 2024 v 8:21 — (2 [ 32 p. v., Zprdva g kontroly ge dne 19. 2. 2025 ¢ /. 64-
68). Zalobci bylo nasledné zamezeno v pfistupu na pracovisté s vyhradou vyzvednuti si véci
(e-mail ze dne 1. 11. 2024 v 8:21, v 11:45, e-mail ge dne 12. 11. 2024 v 11:54, v 15:19 & [ 31-34).
Posléze zalovana informovala odborovou organizaci o tom, ze zalovana s zalobcem ukoncila
pracovni pomér, a ze v soucasné dob¢ nedisponuje zadnym vhodnym pracovnim mistem
pro zalobce (informovini odborové organizace o vipovédi ze dne 29. 10. 2024). Zalobci byla
poskytovana nahrada platu do ukonceni pracovniho poméru (Zpriva z kontroly ze dne
19. 2. 2025 & 1. 64-68).

Dne 30. 10. 2024 povéteny zaméstnanec MSp shledal, Ze se nepodafilo vyloucit podezienti,
ze oznamované jednani pfedstavuje poruseni pravnich pfedpisti tam uvedenych a rozhodl
zaslat podnét ztizovateli — MV (gprava o posouzeni Ozndament e dne 30. 10. 2024).

Dne 1. 11. 2024 zalobce zadal o moznost si vyzvednout osobn{ véci, nebot’ nemél ptistup
na pracoviste, kdyz byl vyménén zamek u vstupni mfize (e-mail ze dne 1. 11. 2024 v 8:27). Dne
4.11. 2024 zalobce fediteli zalované sdélil, ze vypovéd odmita, nebot’ doslo k poruseni
zakonfku prace, a na zaklad¢ platné pracovni smlouvy zadal o umoznéni vykonu pracovni
¢innosti, vytvofeni pracovnich podminek a ptidéleni prace (e-mail ze dne 4. 11. 2024 ve 14:07).

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Rovnerova.
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Dne 6. 11. 2024 zalobce kontaktoval Zdenka Kunce, a ucinil zadost o doplnéni Oznameni
v souvislosti s nehospodarnym a neefektivnim nakladanim s prostfedky statniho rozpoctu se
zaffzenim Kryokomora; téz vyslovil své pfesvédceni, ze o Oznameni se 29. 10. 2024
dozvédélo vedeni zalované, a uvedl, Ze celi odvetnym opatfenim v podobé vypovédi,
pfekazek v praci ze strany zaméstnavatele a neni na pracovisti (e-mail e dne 6. 11. 2024 ve
14:30 hodin ¢ 1. 38).

Zalobce se také obratil na Inspektorét prace, kam se mél dostavit k osobnimu jednani (pozvani
k jedndni SUIP ze dne 11. 11. 2024 & L. 306).

Prevzeti nékterych osobnich véci se zalobce domahal 1 12. 11. 2024 (e-mail ze dne 12. 11. 2024
v 11:54), nacez mu bylo feditelem Zalované sdéleno, ze mu ve vyzvednuti véci nikdo nebrani
(e-mail e dne 12. 11. 2024 v 15:19).

Jelikoz k zadosti Oblastniho inspektoratu prace pro hlavni mésto Prahu nebyl udélen souhlas
s provedenim kontroly (informace o stavu poddni & j. 18856/ 3.50/ 24-4 D3-2024 1236 — § UIp e
dne 29. 11. 2024 a 20. 5. 2025 ¢ /. 29, 30), byla provedena kontrola Ministerstvem vnitra, a to
s ohledem na stiznost zalobce (Zpriva 3 kontroly e dne 19. 2. 2025 ¢ [. 64-68, dopis stdtni tajemnice
Ministerstva vnitra Falované ze dne 16. 4. 2025 & [ 78-82). Dale pak, néktera zjisténi dle
mimoradné nasledné vefejnopravni kontroly ohledné rozpoctu zalované, ucetnich operaci,
inventarizace, vefejnych zakazek, sluzebnich cest, DPP a DPC a fidici kontroly a vnitfniho
kontrolniho systému byla pfedana pfislusnému financnimu atadu (e-mail ge dne 20. 5. 2025
v 14:03 i [ 37).

Ze strany poveéfeného zaméstnance MSp bylo 10. 12. 2024 uzavieno, ze nelze jednoznacné
vyloucit, ze jednani Zalované (zaméstnavatele) neni odvetnym opatfenim, a proto se povéfeny
zameéstnanec rozhodl véc postoupit organu vetfejné moci — MSp (3prdva o posounzent oxndmeni
0 odvetném opatieni Ze dne 10. 12. 2024).

Zalobce prostiednictvim svého zastupce vyzval Zalovanou dopisem ze dne 20. 12. 2024 ke
smirnému feSeni véci, vypovéd povazoval za zdanlivou, nebot’” neméla byt pisemna;
soucasn¢ trval na dalsim zaméstnavani (dopis ge dne 20. 12. 2024 ¢ /. 22). Toto zalovana
odmitla (edpovéd’ na vyzvn k mimosondni dohodé ¢ 1. 20). Skute¢nosti, na které zalobce upozornil
v Oznament, byly té2 popsany v médiich, mélo dojit k provétovani NKU (Hinek z Deniku N
gedne24. 11. 2025 ¢& [ 87-97).

Soud provedené diikazy hodnotil jednotlivé a ve vzajemné souvislosti. Co se tyce
jednotlivych skutkovych udalosti, které byly v dolozenych listinach popsany, nemél soud o
téchto davodu pochybovat. Jedna se zejména o skute¢nosti vyplyvajici z e-mailové komunikace
gedne 1. 11. 2024 — 4. 11. 2024, v nichz prakticky nebylo vétstho sporu o tom, jak méla byt
vypoveéd zalobci feditelem Zalované pfedavana; ostatné tyto skutecnosti jsou podpofeny
Zpravon 3 kontroly ge dne 19. 2. 2025 a dopisem stdtni tajemnice Ministerstva vnitra Zalované ze dne
16. 4. 2025. Neni ani pochyb o tom, ze zalobce odmitl »jpovéd pievzit, coz vyplyva nejen ze
samotné vyjpovéds, ale 1 e-mailové komunikace 2 1. 11. — 4. 11. 2024. O tom, ze zalobce pro
zalovanou vykonaval pracovni ¢innost v ramci pracovniho poméru, nebylo Zadnych pochyb.

Naproti tomu nebylo mozné piihlédnout k tém c¢astem provedenych dukazt, v nichz bylo
obsazeno jakési pravni posouzeni konkrétniho jednani; pravni posouzeni piislusi vyhradné
soudu, pfi¢emz nazorem ucastnika, jak ma byt pravni jednani posouzeno, neni soud vazan.
Proto, napiiklad, pokud ve vyjpovédz, Ci informovini odborové organizace o vypovédi ze dne 29. 10. 2024
bylo uvedeno, ze systemizované pracovni misto bylo zruseno, nemohl soud z téchto
skute¢nostf ucinit zaver, ze zruseno skutecné bylo, zvlasté, kdyz mél k dispozici Dapis Zména
systemizace planovanych mist u Zalované e dne 29. 10. 2024, vietné prilohy ¢ 1, na niz se fakticky

zalovana odvolavala; mohl tedy pouze ucinit zavér, ze zalovana zastavala nazor, ze misto
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zruseno bylo, ev. Ze toto v pfedmétnych listinach uvedla za situace, kdy bylo zjisténo, ze
napln prace zalobce je nadale vykonavana 3. osobou.

Z Dopisu Zména systemizace planovanych mist n Zalované e dne 29. 10. 2024, vietné prilohy & 1
jednoznacné vyplyva, ze systemizované pracovni misto zalobce ¢. 30277877, s oznacenim
pracovni pozice rozpoctaf, zafazené v ekonomickém oddéleni, bylo pfesunuto do
organizacniho oddéleni a pracovni pozice byla oznacena referent spolecné statni spravy a
samospravy. Na to ostatné poukazalo Ministerstvo vnitra ve Zpravé g kontroly ze dne
19. 2. 2025, a v dopise stitni tajemnice Ministerstva vnitra Zalované e dne 16. 4. 2025. Byt z posledné
uvedené listiny vyplyva, ze zalovana proti zavéram kontroly obsazenym ve Zprivé g kontroly
ze dne 19. 2. 2025 brojila, jednalo se zejména o nesouhlas co do pravniho posouzeni véci (coz
pro zjisténi skutkového stavu soudem neni podstatné), nikoli zjisténych skutkovych
okolnosti.

Z listin tedy bylo mozné spolehlivé seznat, ze zalovana zalobci dala vypovéd’, pficemz jako
davod uvedla zruseni jeho pracovniho mista, respektive redukci systematizovanych
pracovnich mist, (wjpovéd, dopis ze dne 29. 10. 2024 o grusent systematizovaného mista a informace o
absenci jiného vhodného pracovnibo mista & [ 21); soucasné vsak Ministerstvu vnitra pfi zaslani
systemizace jest¢ pred pokusem pfedat zalobci wjpovéd (Casova souslednost je patrna
z dorucenky ke zméné systemizace) v pravodnim dopise sdélila, ze ,,celkovy polet dislokovanych
systemigovanych pracovnich mist w OLYMP CS MV (329) se neméni a 3ménon nedochazi k navyseni
pridélenych prostredki na platy zaméstnanci.” (Dopis Zména systemizace planovanych mist u alované e
dne 29. 10. 2024, véetné piilohy & 1). Z nespornych tvrzent sicastniksi navic vyplynulo, ze ¢innost
zalobce vykonava tfet{ osoba, ktera nebyla ve vztahu k zalované v zaméstnaneckém poméru.
Byt’ tedy bylo skutecné zjisténo, Ze se feditel zalované snazil fedit nedostatek platovych
prosttedka (odhad stavu Cerpdni mzdovych prostiedkidi pro rok 2024 a Zddost o jejich navyseni e dne 27.
8. 2024; odpovéd MV na %ddoest k navyseni prostiedksi e dne 20. 9. 2024), je v souvislosti s vyse
uvedenym nutno odmitnout argument, ze vypoveédi mélo dojit k usetfeni financnich
prostfedku Zzalované (nebot’ zalobce na pfekazkach ze strany zaméstnavatele pobiral nahradu
platu — viz Zpriva g kontroly ze dne 19. 2. 2025), jakoz 1 argument, ze by prace zalobce pro
zalovanou nebyla potfebna (zvlast¢ kdyz byla tzv. outsourcovana na tfeti osobu, jak vyplyva
z nespornyeh tvrgeni). Na tomto nemuze niceho zménit ani ndvrh dstupkyné reditele ze dne 2. 10.
2024, nebot’ ze gmeény systemizace ze dne 29. 10. 2024 vyplyva, ze u veskerych v ndavrbu zdstupkyné
reditele ze dne 2. 10. 2024 uvedenych pozic doslo k jejich pfevedeni do jinych oddélent,
respektive, co se rozpoctafe tyka dokonce ke zvyseni platové tfidy.

Co se pak tyce samotného Oznameni uc¢inéného zalobcem, bylo mozno pouze shledat, ze
toto zalobce ucinil (gpriva o posonzeni Ozndmeni e dne 30. 10. 2024), doplnil jej (e-maily ze dne
6. 11. 2024 — 18. 11. 2024, & [ 37-38), a povéfenym pracovnikem bylo shledano, ze se
nepodafilo vyloucit podezfeni, ze oznamované jednani pfedstavuje poruseni pravnich
pfedpist tam uvedenych a rozhodl zaslat podnét zfizovateli (3prdva o posougeni Ozndmeni e
dne 30. 10. 2024). Dalsi okolnosti tykajici se Oznameni byly pro fizen{ nadbytecné, proto se
jimi soud blize nezabyval. Neprovedl pak dokazovani vyslechem feditele zalované,
vyslechem Ing. Jany Hubickové, MBA, vyslechem pani Hatvikové, vyslechem Mgr. Ivy Temr
Havelkové, vyslechem Simony Szekelyové, nebot’ tito byli navrhovani k prokazovani
podrobnosti ohledné organiza¢ni zmény, ohledné¢ dani vypovédi, respektive indikace
pracovniho mista ¢i komunikace ohledné¢ mzdovych prostfedku, kdy skutec¢nosti tykajici se
téchto tvrzeni mél soud pro rozhodnuti za dostatecné prokazané. Dale pak smlouvou
zalované s Ing. Lenkou Jankd, nebot’ rozhodné skutecnosti v této souvislosti vyplynuly ze
shodnych tvrzeni ucastnikd, a pracovni naplni referenta spolecné statni spravy a samospravy
(soud tuto nepovazoval za podstatnou z duvodu vysvétlenych v ¢asti tykajici se pravniho
posouzeni véci). Ze shodnych davoda — dostatecnych skutkovych zjisténi pro rozhodnuti —
neprovedl soud vyslech zalobce a vyslech Romany Peckové, jakoz ani dikaz kontrolnim
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protokolem odboru auditu a kontroly Ministerstva vnitra o vysledku neplanové kontroly u
zalované na zakladé¢ Oznameni, nad to kdyz zjis€ovani davodnosti Oznameni s ohledem na
pfijaté pravni zavéry povazoval za nadbytecné. Provadéni téchto dikazt by fizeni zbytecné
prodluzovalo, coz by bylo v rozporu se zasadou hospodarnosti a procesni ekonomie.

Soud tak udinil nasledujici zavér o skutkovém stavu:

Zalobce pro zalovanou v ramci pracovniho poméru s a¢innosti od 15. 8. 2023 do 31. 7. 2024
vykonaval ¢innost na pozici rozpoctat. Pracovni pomér byl s ucinnosti od 1. 5. 2024 zménén
na dobu neurcitou. Dne 2. 10. 2024 ucinil zalobce Oznameni. Dne 29. 10. 2024 Zalovana
prostfednictvim svého feditele ucinila rozhodnuti ohledné systemizovanych pracovnich mist
tak, ze nedoslo ke zméné jejich poctu (tj. ani k jejich redukci), pouze néktera mista byla
pfesunuta. O tomto informovala Ministerstvo vnitra a nasledné feditel Zalované za
pfitomnosti dalsich osob ucinil pokus o pfedani vypovédi zalobci pro nadbytecnost; jako
vypovédni duvod bylo vyslovné uvedeno, ze duvodem je zruseni pifislusného pracovniho
mista 7alobce v ramci schvalené zmény systemizace Zalované. Zalobce odmitl prevzit
vypoveéd, o nasledcich byl Zalovanou poucen. Posléze mu bylo sdéleno, ze v duasledku
pfekazek na strané zalované mu nebude pfidélovana prace, a nebyl mu umoznén vstup na
pracovisté s v§jimkou vyzvednuti osobnich véci. Zalobce opakované vyjadfoval nesouhlas
s vypovedi, dne 4. 11. 2024 fediteli zalované sdélil, ze trva na dalsim zaméstnavani. Po dobu
pfekazek na strané zaméstnavatele pobiral Zalobce nahradu platu. Ve vykonu pracovni
c¢innosti zalobce jej nahradila 3. osoba.

Po pravni strance vychazel soud ze ZP ve znéni k 29. 10. 2024.
Vcasnost Zaloby

Podle § 72 ZP plati, ze ,,[#|eplatnost rozvazini pracovniho pomérn vyjpovédi, okamsitym Zrusenim,
grusenim ve kusebni dobé nebo dobodon miige jak améstnavatel, tak i zaméstnanec uplatnit n sondn
nejpozdéyi ve lhité 2 mésicii ode dne, kdy mél pracovni pomér skonit timto rogvazanin.

Podle § 334a odst. 1 pism. a) ZP ve znéni k 29. 10. 2024 plati, ze ,,[p|ésemnost dorucuje

gaméstnavatel Zameéstnanci do viastnich rukou jejim preddanim na pracovisti améstnavatele.*

Podle § 334a odst. 2 ZP ve znéni k 29. 10. 2024 plati, ze ,,[0]dmitne-1i zaméstnanec prevzit pisemnost
dorucovanon prisobem podle odstavce 1 pism. a) nebo b), povaguje se tato pisemnost za dorucenon dnem,
kdy zaméstnanec jeji preveti odmitl.*

Podle § 51 odst. 1 ZP ve znéni k 29. 10. 2024 plati, ze ,,[b]yla-li dina vyjpovéd, skonci pracovni
pomer uplynutim vypovédni doby. 1 ypovédni doba musi byt stejnd pro zaméstnavatele i zaméstnance a lini
nejmené 2 mésice, s vyjimkon vyphivajici 3 § 51a. 1Vyjpovédni doba smi byt prodlongena jen smlouvon mezi

gaméstnavatelem a améstnancens; tato smlonva musi byt pisemnd.*
Podle § 51 odst. 2 ZP ve znéni k 29. 10. 2024 plati, ze ,,[s|ypovédni doba zacind pronim dnem

kalendarnibo mésice ndsledujiciho po doruceni vyjpovédi a konci uplynutin posledniho dne prislusného
kalendarnibo mésice, s vyjimkanmi vyphivajicimi 3 § 51a, § 53 odst. 2, § 54 pism. ¢) a § 63.°

Z provedeného dokazovani vyplynulo, Ze zalobci byla vypovéd’ dana 29. 10. 2024. V souladu
s § 334a odst. 1, 2 ZP doslo k jejimu doruceni dnem, kdy ji zalobce odmitl pfevzit, tj. dnem
29. 10. 2024.

Vypovedni doba pocala bézet 1. 11. 2024, a skoncila uplynutim dne 31. 12. 2024 (§ 51 odst.
2 ZP), pficemz se nejednalo o zadnou ze zakonem pfedpokladanych vyjimek. Jelikoz
k podani zaloby doslo 25. 2. 2025, je v souladu s § 72 ZP zaloba vcasna.

Dtivodnost a platnost vypovédi

Podle § 50 odst. 2 ZP ve znéni k 29. 10. 2024 plati, ze ,,[3]améstnavatel mige ddt zaméstnanci
vjpovéd jen 3 diivodn vyslovné stanoveného v § 52.° Podle § 50 odst. 4 ZP ve znéni k 29. 10. 2024
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plati, ze ,,[d|d-li zaméstnavatel zaméstnanci vjpovéd (§ 52), musi diivod ve vypovédi skutkové vymezit tak,
aby jej nebylo mogno zaménit s jinym divodem. Diivod vypovédi nesmi byt dodatecné ménén.*

Podle § 52 pism. ¢) ZP ve znéni k 29. 10. 2024 plati, Ze ,,[3]améstnavatel mige ddt zaméstnanci
vjpovéd, stane-li se zaméstnanec nadbyteinym vhledem k rozhodnuti zaméstnavatele nebo prislusného
organu o mené jeho rikold, technického vybavent, o snigent stavu Jaméstnancii a ticelem vysent efektivnost
price nebo o jinych organizalnich méndch.

WK predpokladiim pro poddni vypovédi 3 pracovnibo poméru podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. ¢) k.
prce patii to, Ze o Zméné iikolii zaméstnavatele, jeho technického vybavent, o snigeni stavu améstnanci 3a
tcelem gvysent efektivnosti prace nebo o jinyeh organizalnich méndch prijal Zaméstnavatel nebo prisiusny
orgdn roghodnuts, podle kterého se konkrétni zaméstnanec stal nadbyteinym, a Ze tu je pricinnd souvislost
mezi nadbytetnosti Zaméstnance a prijatymi organizacnimi ménami, 1. e se améstnanec stal pravé v
diisledken takového rozhodnuti (jeho realizaci u zaméstnavatele) nadbyteinym. Pro vypovéd’ 3 pracovniho
pomeéru podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. ¢) zdk. prdce je souncasné charakteristickeé, e zaméstnavatel i
naddle miize (objektivné vato) améstnanci pridélovat praci podle pracovni smlonvy (v diisledkn rozhodnuti
0 méné tikolii zaméstnavatele, jeho technického vybaveni, o snigeni stavu améstnanci a icelem vyseni
efektivnosti prace nebo o jinych organizacnich meéndch améstnavatel netrdci mognost piidélovat
zaméstnanci prdci, kteron pro néj dosud konal), avsak jeho price nent (vibec nebo v piivodnim rozsahn) pro
gaméstnavatele v dalsim obdobi potrebnd, nebot’ se stal nadbyteinym vbledem k rozhodnuti o 3méné rikoli
gaméstnavatele, technického vybaveni, o snigeni stavn Zameéstnanci ga ticelem vysent efektivnosti price nebo
0 jinyech organizalnich meéndch. Zaméstnavateliim dakon uvedenym prisobem umoziinje, aby regulovali
pocet svjch zaméstnancii a jejich kvalifikalni slogent tak, aby gaméstnavali jen takovy pocet zameéstnanci a
v takovém kvalifikalnim slogent, jaké odpovida jejich potiebdam. O vybéru zaméstnance, ktery je
nadbyteinym, rozhoduje vylucné zaméstnavatel; soud neni oprdavnén v tomto smeérn rozhodnuti Zaméstnavatele
prezkonmavat.”  (viz Rozsudek Nejvysstho soudu ze dne 20. 11. 2003, sp. zn.
21 Cdo 733/2003)

Respektive aktualngsi: ,,Pro vpovéd’ g pracovniho pomérn podle nstanoveni § 52 pism. ¢) k. price je
charakteristické, e zaméstnavatel i naddle miige (objektivné vato) zaméstnanci pridélovat prici podle
pracovnt smilonvy (v diisledfen rozhodnuti o Zméné sikolii zaméstnavatele, jeho technického vybavent, o snizeni
Stavu améstnancii 3a ticelem vySent efektivnosti prace nebo o jinych organizacnich méndch Zaméstnavatel
negtrdci mognost pridélovat zaméstnanci prici, kierou pro néj dosud konal), avsak jebo prdce neni (viibec
nebo v privodnim rozsahu) pro zaméstnavatele v dalsin 0bdobi potebna, nebot’ se stal nadbytecnym vhledem
k rozhodnuti o méné iikolii zaméstnavatele, technického vybavent, o snigent stavu Zameéstnanci a ticelens
QuySent efektivnosti prdce nebo o jinyeh organizacnich méndch. Zakon uvedenym piisobem améstnavateli
umogriuje, aby reguloval pocet svyjch améstnanci a jejich kvalifikalni sloeni tak, aby améstnaval jen
takovy pocet améstnancii a v takovém kvalifikacnim slogent, jaké odpovidd jeho potrebam. O vybéru
gaméstnance, ktery je nadbytecnym, rozhoduje vyluiné zaméstnavatel; soud neni opravnén v tomto sméru
rozhodnuti Zaméstnavatele prezfonmavat (srov. napriklad odrivodnéni rogsudkn Nejvyssiho sondn e dne
20. 11. 2003, sp. zn. 21 Cdo 733/ 2003, uverejnéného pod & 11 v casopisu Soudni judikatura, rocnik
2004). Nadbytecnym je zaméstnanec 165 tebdy, jestlize podle rozhodnuti o organizaini méné zaméstnanci
odpadne jen Cdst jebo dosavadni pracovni ndaplné nebo pouze nékterd 3 vice dosud vykondvanych praci. (srov.
rozhodnuti byv. Nejvyssiho soudn CSR ze dne 21. 11. 1980, sp. zn. 6 Cz 36/ 80, ktery byl uveregjnén pod
¢ 42 ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek, rocnik 1982).“ (viz Rozsudek Nejvyssiho soudu ze
dne 20. 11. 2014, sp. zn. 21 Cdo 4442/2013)

Co se tyce konkretizace vypovédniho duvodu, ten musi byt popsan takovym zpusobem, aby
z n¢j bylo patrné, v jakych skutecnostech zaméstnavatel spatfuje naplnéni toho kterého
vypovédniho diivodu, aby nemohly vzniknout pochybnosti, ze kterého diivodu se vypoved
dava. Podminkou platnosti vypovédi neni to, jak je duvod pravné kvalifikovan
zameéstnavatelem; soud vychazi ze skutkovych okolnosti pfipadu a okolnost, jak duvod
vypovedi pravné kvalifikuje zaméstnavatel, neni vyznamna.

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Rovnerova.
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Jestlize zaméstnavatel uvede, Zze vypovéd zalobci byla dana z divodu jedno nadbytecnosti,
musi byt splnény nasledujici predpoklady: 1) musi byt pfijato rozhodnuti zaméstnavatele
nebo pifslusného organu o zméné jeho ukold, technického vybaveni, o snizeni stavu
zaméstnanctu za ucelem zvyseni efektivnosti prace nebo o jinych organizac¢nich zménach,
respektive musi k témto zménam skutecné dojit; 2) zaméstnanec se stal nadbytecnym a 3)
existuje pficinna souvislost mezi pfijatym rozhodnutim a nadbytec¢nosti zaméstnance. (k
tomu blize viz JANSOVA, Marie. § 52 [Vypovédni divody]. In: VALENTOVA, Klara,
PROCHAZKA, Jan, JANSOVA, Marie, ODROBINOVA, Veronika, BRUHA, Dominik a
kol. Zakonik prace. 2. vydani (1. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2026, marg. ¢. 20. Dostupné
na beck-online.cz.)

V daném piipadé bylo zjisténo, ze co se 1. pfedpokladu tyka, k urcitym organizacnim
zménam doslo na zakladé zmény systemizace ze dne 29. 10. 2024 (na tomto mist¢ soud
nehodnot jejich pravni vyznam, nebot’ to s ohledem na dale uvedené bude nadbyte¢né,
nicméné uvadi, ze kjejich redukci, jak komunikovano smérem k zalobci, nedoslo). Za
splnény vsak nelze zcela jednoznaéné povazovat pfedpoklad druhy, tedy Ze se zalobce jako
zameéstnanec stal pro zalovanou nadbyte¢nym. Z toho nutné plyne, Ze ani tfeti pfedpoklad
nenf splnén, nebot’ ten jiz spoc¢iva v pouhé piicinné souvislosti. Pouze na okraj soud uvadi,
ze z organizacni zmény, tak jak byla provedena, neplyne zruseni systematizovaného mista
zalobce samo o sob¢, zejména cteno-li ve vzajemné souvislosti s tim, Ze jeho prace byla
naddle pro zalovanou nezbytna, na ¢emz se do okamziku rozhodnuti soudu ni¢eho
nezménilo.

»INadbytecnost zaméstnance nastdavi tehdy, pokud price, jig zaméstnanec vykondva podle své pracovni
smlonvy podle aktudlnibo pracovnibo aragent, neni jig pro zaméstnavatele potrebna vhleden k prijaténu
rozhodnuti o organizalnich méndch. Na rozdil od vypovédnich drivodsi podle § 52 pism. a) a b) se zde
nejednd o objektivni nemoinost pridélovani prdce. Podstaton nadbyteinosti je skutecnost, e price
zamiéstnance Ji§ neni pro zaméstnavatele 3cela nebo 3idsti potiebnd.” (viz JANSOVA, Marie. § 52
[Vypoveédni divody]. In: VALENTOVA, Klara, PROCHAZKA, Jan, JANSOVA, Marie,
ODROBINOVA, Veronika, BRUHA, Dominik a kol. Zikonik prace. 2. vydani (1.
aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2026, marg. ¢. 27. Dostupné na beck-online.cz.).

Plati, Ze pfijeti jiného zaméstnance na misto uvolnéné odchodem zaméstnance, jemuz byla
dana vypovéd z pracovniho poméru pro nadbytecnost (pfipadné obsazeni tohoto mista
zaméstnavatelem nckterym ze stavajicich zaméstnanct), je zpravidla dikazem
o neopodstatnénosti pouzitého vypovédniho davodu; v takovém piipad¢ totiz nelze hovorit
o tom, ze by se zaméstnanec, resp. druh prace, ktery na zakladé pracovni smlouvy vykonava,
stal v dasledku pfijatého rozhodnuti o organizaéni zméné nadbyte¢nym aze by tedy
opravdovym davodem rozvazani pracovniho poméru byly okolnosti uvedené
v ustanoveni § 52 pism. c) zak. prace.

JWJestlize se totig g hlediska potrebného profesniho slogeni zameéstnanci nestiva nadbyteinim (3 blediska své
véené napiné) drub prace propousténého zaméstmance, nemiize byt jind okolnost, spolivajici napiiklad pouze
v jiném organizalnim usporddani zaméstnavatele, podkladem pro skonlent pracovnibo poméru vipovéds podle
§ 52 pism. ¢) (NS 21 Cdo 2457/2015 nebo 21 Cdo 4568/2017).< (viz JANSOVA, Marie. § 52
[Vipovédni davody]. In: VALENTOVA, Klira, PROCHAZKA, Jan, JANSOVA, Marie,
ODROBINOVA, Veronika, BRUHA, Dominik a kol. Zikonik prace. 2. vydani
(1. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2026, marg. ¢. 27. Dostupné na beck-online.cz., pfidano
podtrzeni, pfidano podtrzeni)

»Z uvedeného vyphiva, e nadbytetnost améstnance nastdvd (a_posuzuje se) ve vytabu k_drubu prace
sjednanému v pracovni smlouvé (popr: k drubu prdce vyphjvajicimu e jmenovani Zaméstnance na vedonci
pracovni misto). Pritom je treba mit na reteli, Ze zaméstnavatel nemd povinnost pri faktickém vykonn
pracovni Ginnosti vykondvané améstnancem vyugit v celém rogsabu drub prace sjednany v pracovni smlonvé.

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Rovnerova.
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ZLamiéstnavatelem pridélovand prace se nepochybné musi pohybovat v ramci smluvné sjednaného drubu prace,
ovsern nemusi jej eela vylerpat, nemusi tedy zabrnovat veskerou moznon pracovni (innost spadajici do
sjednaného drubu prace (k tomn srov. — byt’ v jiné sonvislosti — odrivodnéni rogsudkn Nejvyssiho soudu e
dne 14. 7. 2016 sp. zn. 21 Cdo 3240/2015, nvereginéného pod ¢ 119 ve Sbirce sondnich rozhodnuti a
stanovisek, ro& 2018, a rozsudkn Nejvyssiho soudu ze dne 16. 1. 2019 sp. zn. 21 Cdo 862/2018).°
(viz Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. 8. 2021, sp. zn. 21 Cdo 456/2020, ptidano
podtrzent)

Ve véci samé pfitom bylo vice nez spolehlivé zjisténo, ze ke zruseni systematizovaného
pracovniho mista zalobce nedoslo (ani k jejich celkové redukci); to bylo pouze pfevedeno na
jinou pozici. Prestoze dle zmény systemizace ze dne 29. 10. 2024 pracovni misto rozpoctaf
s uc¢innostf od 1. 1. 2025 nemélo u zalované skutecné existovat, nebot’ bylo zménéno na
pracovni misto referent spolecné statni spravy a samospravy, se stejnym ¢iselnym oznacenim,
nelze odhlédnout od toho, ze ¢innost, kterou zalobce do 29. 10. 2024 vykonaval (a fakticky
mél vykonavat do 31.12. 2024 nebyt rozhodnuti zalované o tom, Ze zalobce bude do
skonceni vypovédni doby na pfekazkach na strané zaméstnavatele pobirat nahradu platu a
bude mu znemoznéno pobyvat na pracovisti), zacala vykonavat tfeti osoba na zakladé
outsourcingu, tedy neni pochybnosti o tom, Ze tato ¢innost (i z jeji podstaty, tak jak plyne
z pracovni naplné zalobce) byla nadale nezbytnou.

Byt’ tato tfeti osoba neni v pracovnim poméru k zalované, je zcela jednoznacné nutno
odmitnout konstrukei zalované, Ze pracovni c¢innost zalobce se pro zalovanou stala
nepotiebna. Pokud by totiz prace zalobce pro zalovanou byla skute¢né nepotfebna, nebylo
by zde zadného divodu pro to, aby po ukonceni pracovniho poméru jeho praci zastavala
(byt’ mimo pracovni pomér) jina osoba. To lze zcela pfirovnat situaci, jako by na misto
zalobce byla pfijata jina osoba, coz je zpravidla ,,dukazem o neopodstatnénosti pouzitého
vypovédniho davodu® (srovnej vyse citovanou judikaturu). Mimo to, mezi organizacni
zmeénou, tak jak byla provedena, a nadbytecnosti zalobce — jako zaméstnance, ani z prosté
logiky nemuze byt souvislost, pokud je prokazano, ze ¢innost zalobce, kterou vykonaval, je
pro zalovanou nadale potfebna, jakoz i to, ze z odkazované organizacni zmény vyplyva pouze
pfesun pracovni pozice v ramci kategorizace, nikoli redukce systematizovanych mist.

Z uvedenych divodu soud povazoval za nadbyte¢né zkoumat napln pracovni pozice referent
spole¢né statni spravy a samospravy 30277877, na niz byla pracovni pozice pavodné
zastavana zalobcem presunuta. Argumentace zalované zrusenim pracovni pozice zalobce se
v dusledku vseho vyse uvedeného jevi jako ucelova, zejména za situace, kdy zalovana
delegovala ¢innost zalobce na tfeti osobu. TéZ v tomto kontextu nelze odhlédnout od toho,
ze zména systemizace ze dne 29. 10. 2024 byla Ministerstvu vnitra odeslana 29. 10. 2024
v 11:17:52 hodin, a necelych 15 minut poté méla byt zalobci feditelem Zalované pfedavana
vypoved. Uvedené, je podlozeno i tim, ze odborové organizaci byla informace o ukonceni
pracovniho poméru s zalobcem zaslana az nasledné.

Jako nelogické se jevi tvrzeni Zzalované, ze pfidéleny mzdovy limit v roce 2024 byl
nedostate¢ny, dlouhodobé neudrzitelny, jeho navyseni bylo odmitnuto, a proto i s odkazem
na stanovisko zastupkyné¢ feditele byly vyhledany tfi pracovni pozice, bez nichz by se
zalovana obesla, a to hned z n¢kolika davodu. Pfedné, z dokazovani vyplynulo, Ze nedostatek
mzdovych prostfedka byl problémem i v roce 2023, kdy byl fesen pfesunem financnich
prostfedka v ramci zalované, a zalované bylo doporuceno, at’ tak ucinf opétovné v roce 2024.
Téz bylo zjisténo, ze feditel zalované v ramci zmény systemizace ze dne 29. 10. 2024 vyslovné
uved], ze ,,celkovy pocet dislokovanych systemizovanych pracovnich mist u OLYMP CS MV
(329) se neméni a zménou nedochazi k navySeni pfidélenych prostfedkt na platy
zaméstnancu.” Tedy nemélo dojit ke zméné poctu pracovnich mist, a ani nemélo dojit k
navyseni pfidélenych prostfedkt na platy zaméstnanct. Soucasné vsak u v této véci feseného
mista pfevodem systemizovaného pracovniho mista ¢. 30277877 doslo k jeho pfesunu z 12.

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Rovnerova.
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do 13. platové tfidy. Po dobu prekazek na strané zaméstnavatele byla zalobci hrazena nahrada
platu. Pokud skutecné zalovana chtéla uSetfit prostfedky na platy, zvolila zptsob, ktery
k jejich usetfeni nevedl, a naopak mohl potencionalné vydaje zalované zvysit.

Na zaklad¢é vseho vyse uvedeného bylo soudem tedy uzavieno, ze prace zalobce se pro
zalovanou nestala nadbyte¢nou; a mimoto soucasné¢ vypoveédi nemohlo dojit k aspofe
platovych prostfedku pro feseny rok 2024, kterou zalovana argumentovala, kdyz Zalobci byla
hrazena nahrada platu.

Soud tak Zalobé vyhovél a vyrokem I tohoto rozsudku urcil, Ze vypoveéd z pracovniho
pomeéru ze dne 29. 10. 2024 dana Zalovanou zalobci je neplatna.

Nad ramec uvedeného se soud alespon okrajove vyjadii k tomu, zda se ze strany Zalované
jednalo o odvetné opatfeni ve smyslu § 4 ZOO, byt’ to na zavérech soudu uvedenych vyse
ni¢eho neméni. Aby bylo mozno jednoznacné uzaviit, ze se jedna o odvetné opatfeni, mélo
by byt zjisténo, kdy pfesn¢ (a zda vibec) se zalovana dozvédéla o oznameni zalobce ¢i o
jinych okolnostech, z nichz mohla dovodit, Ze Zalobce oznameni ucinil. K tomu se vyjadfuje
pouze zalobce v e-mailu ze dne 6. 11. 2024, kde uvedl, Zze o jeho Oznameni se vedeni
zalované dozveédélo 29. 10. 2024. Zalovani toto pfitom rozporovala. Je vsak skutecnosti, ze
téméf vsechny dkony tykajici se zmény pracovni pozice zalobce byly ucinény tésné pred tim,
nez mu byla feditelem Zalované pfedavana vypoveéd. Vypovéd byla zalobci pfedavana v ¢ase
11:30 - 11:35 hodin. Ze zmény systemizace je patrné, ze tato byla na Ministerstvo vnitra
odeslana cca 18 minut pfed snahou pfedat zalobci vypovéd. Ze stejného dne je i pfipis
zalované ze dne 29. 10. 2024 a informace adresovana odborové organizaci (z této navic
vyplyva, ze byla zaslana az ex post). Co se tyc¢e argumentu, ze o zruseni pozice zalobce se
uvazovalo jiz 2. 10. 2024, tak zadna z pozic uvedenych v e-mailu zruSena nebyla, pouze doslo
kjejich pfesunu, pficemz saim feditel v privodnim dopisu vyslovené uvadél (tj. pred
vypovedi), ze pocet systemizovanych pracovnich mist se neméni. Jakkoli je tézké prokazovat
vnitini pohnutky spojené s jednanim, které mize mit charakter odvetného opatfeni, bude
nutné jej posuzovat vzdy i1 z objektivnfho pohledu, napf. z hlediska ¢asové souvislosti s
ucinénym oznamenim, nebo srovnanim pfistupu vaci oznamovateli. Pfitom pravé uzka
casova souvislost vsech relevantnich jednani a piistup k zalobci, ktery o zamyslenych
zménach nebyl pfedem vyrozumén, vypovéd mu byla pfedavana za pfitomnosti vice lidi (coz
soud nepovazuje v principu za nestandardni, pouze zde uvadi v kontextu ostatnich dale
zminénych jednani), a nasledné mu bylo sdéleno, ze do skonceni vypovédi doby bude na
pfekazkach ze strany zaméstnavatele, vede k zavéru, ze neni vylouceno, ze se Zalobce
skute¢né mohl stat obéti odvetného opatfeni ze strany zalované. Pro rozhodnuti ve véci se
vsak jedna o otazku nadbytecnou, nebot’ postacovalo zjistit, ze zalobce se pro zalovanou ve
skutecnosti nadbyte¢nym nestal.

K nahradé nakladu fizeni

Vyrok o nahradé nakladu fizeni je odiivodnén § 142 odst. 1 o. s. ., kdyz Zalobce byl ve véci
plné procesné uspésny. Naklady Zalobce prestavuje zaplaceny soudni poplatek 2 000 K¢,
¢astecné odmeéna advokata a ¢astecné nahrada hotovych vydaju nezastoupeného ucastnika.
Odmeénu advokata soud pfiznal za celkem 7,5 dkonu pravni sluzby [pifiprava a pfevzeti
zastoupeni, jednoducha vyzva k plnéni ze dne 20. 12. 2024, Zaloba, podani ze dne 29. 8. 2025,
ucast na jednani 18. 9. 2025, podani ze dne 30. 1. 2026, Gcast na jednani 17. 2. 2026
pfesahujicim dvé hodiny - § 11 odst. 1 pism. a), d), g), odst. 2 pism. h) vyhlasky ¢. 177/1996
Sb., advokatni tarif (dale téz ,,a. t.)], pfi tarifni hodnoté 65 000 K¢ podle § 9 odst. 3 pism.
a) a. t., tj. sazb¢ mimosmluvni odmény za 1 dkon pravni sluzby 3 700 K¢ (§ 7 bod 5 a. t.)
s vyjimkou pfedzalobni vyzvy, nebot tato byla uc¢inéna v roce 2024 (tj. pred 1. 1. 2025), kde
soud vychazel z tarifn{ hodnoty 35 000 K¢; a v pausalni ndhradé hotovych vydaju 3 600 K¢
(7 * 450 K¢, a pro piipad ptedzalobni vyzvy ve vysi 300 K¢ nebot” byla uc¢inéna pred
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1. 1. 2025; § 13 odst. 4 a. t.). Jelikoz soudu nebylo pfedlozeno osvédéeni o registraci platce
dané¢ z pfidané hodnoty vydané pfislusnym spravcem dané, soud DPH nepfiznaval (§ 14a
odst. 1 a. t.). Odménu advokata urcil soud celkem v ¢astce 30 600 K¢.

Nahradu hotovych vydaji nezastoupeného ucastnika pfedstavuje nahrada za podani ze dne
12. 6. 2025 podle § 1 odst. 1, 3 pism. a) vyhlasky ¢. 254/2015 Sb., o stanoveni vyse pausalni
nahrady pro tcely rozhodovani o nahradé naklada fizeni v pfipadech podle § 151 odst. 3
obcanského soudniho fadu a podle § 89a exekucniho fadu (dale téz ,,Vyhlaska®), kdy
nahradu téchto vydaji soud posuzoval (s ohledem na wsneseni Nejvyssiho soundn ze dne
18. 11. 2025, sp. zn. 28 Cdo 2638/ 2025) nikoli podle § 2 odst. 3 Vyhlasky, ale podle § 13 odst.
4 a. t. per analogiam, avsak s ohledem na to, ze zalobce pozadoval pouze 300 K¢, tento
pozadavek soud nepiekrocil.

Soud t€Z v souladu s § 30 vyhlasky ministerstva spravedlnosti ¢. 37/1992 Sb., o jednacim
fadu pro okresni a krajské soudy (dale téz ,jednaci fad®), zalobci pfiznal jizdné, nebot’
zalobce ma bydlisté v Pisku, a ve dnech 18. 9. 2025 a 17. 2. 2026 se osobné ucastnil jednani
u zdejstho soudu. Cenu jizdnich dokladu (v tvrzené vysi 297 K¢ za jednu cestu, tj. celkem
1 188 K¢) nedolozil, tuto vsak soud ovéfil nahlédnutim na internetovy portal, kde u dopravce
ARRIVA vlaky s. . 0. zjistil pro usek Pisek — Praha dne 14. 12. 2025 cenu 297 K¢ (dfivejsi
datum dostupné k nahlédnuti nebylo, pficemz k datu 17. 2. 2026 byla tato cena shodna, jak
dostupné z:
https://idos.cz/vlakyautobusymhdvse/spojeni/vysledky/?date=14.12.2025&f=P%C3%A
Dsek;%20P%C3%ADsek&fc=1&t=Praha&tc=1).

Celkem soud na nahradé naklada fizeni tedy Zalobci pfiznal ¢astku 34 088 K¢ a v souladu

s § 149 odst. 1 o. s. f. ulozil soud tuto ¢astku zalované uhradit k rukam zastupce zalované,
JUDr. Kristiana ILéko, advokata.

O lhutach k plnéni soud rozhodl podle § 160 odst. 1 véta pted stfednikem o. s. 1.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 7.

Nebude-li plnéno dobrovolné, co uklada vykonatelné rozhodnuti soudu, lze se jeho splnéni
domahat vykonem rozhodnuti podle ¢asti Sesté o. s. f., ¢i exekuci podle pfislusnych ustanoveni
zakona ¢. 120/2001 Sb., exekuéniho fadu.

Praha 17. 2. 2026

Mgr. Eliska Candra Soukupova  v.r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Rovnerova.
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