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Formal og mal

| Lov om de gymnasiale uddannelser § 1 fremgar blandt andet, at uddannelsernes formal er at
forberede eleverne til videregdende uddannelse, at udvikle elevernes faglige indsigt,
studiekompetence og personlige myndighed i et dannelsesperspektiv samt at forberede eleverne til
medbestemmelse, medansvar, rettigheder og pligter i et samfund med frihed og folkestyre. De
retningsgivende mal for gymnasiale uddannelser, der fremgar af aftalen om styrkede gymnasiale
uddannelser fra juni 2016, skal satte retning for elevernes leering og faglige niveau med det sigte, at
skolerne udfordrer alle elever, sa de bliver sa dygtige, som de kan, herunder at alle elever, uanset
social baggrund, far realiseret deres potentiale bedst muligt gennem hgj kvalitet i
undervisningstilbuddene. Malene skal desuden saette retning for gget indsats vedr. elevernes trivsel.
Endelig skal malene omfatte anvendelsen af de gymnasiale uddannelser som grundlag for
videregdende uddannelse.

Skolerapporten er et redskab til at fglge op pa de prioriterede indsatser i skolearet 2024-2025 som
bidrag til at nd malene pa Roskilde Gymnasium. Samtidig definerer skolerapporten de saerlige
indsatser, som Roskilde Gymnasium vil ggre i skoledret 2025-2026. Skolerapporten er derfor en vigtig
del af Roskilde Gymnasiums kvalitetssystem. Den fglger en fast form:

Introduktion

Gentagelse af malsaetningerne fra sidste skolerapport (skolearet 2024-2025)
Selvevaluering af 2024-2025 malsastningerne

Formulering af nye mal for skolearet 2025-2026.

Malseetningerne for skolearet 2024-2025 omhandlede kunstig intelligens pa Roskilde Gymnasium og
rekruttering. For skoledret 2025-2026 er planen at fortsaette indsatsen ift. kunstig intelligens og
opstarte af en indsats ift. strategi og det foranderlige uddannelseslandskab, som vi star overfor. Dette
uddybes nedenfor.



Introduktion

Viindledte skolerapporten sidste sommer med et nedslag i nogle af de stramninger, som gjorde sig
geeldende for skolen og uddannelsesverdenen pa davaerende tidspunkt. Vi forudsagde dengang, at
skoledret 2024-2025 ville blive husket som aret, hvor kunstig intelligens (Al) for alvor indtog
(uddannelses)verden og Roskilde Gymnasium. Den profeti gik i opfyldelse.

Vi befinder os midlertidigt stadig i hgj grad i et vadested, hvor kunstig intelligens buldrer frem, og vores
fag og praksis i klasserummet og ikke mindst eksamensformer halter bagefter. Vi har ogsa oplevet pa
egen krop, hvor kedeligt det er, nar der i klasserummet indfinder sig en stemning af mistro. Det er et
tema, som gar igen hos leererne her ogsa. Mange leerere oplever ogsa en ny fglelse af 'faglig sorg’, hvor
ens fag og faglighed for alvor kommer under pres, nar f.eks. Al i lgbet af skolearet har lzert at lave
flydestemmer i musikarrangementerne. Selvfglgelig kan man ikke ignorere elefanten i rummet: Al
findes og bruges, og samtidig ma man jo som laerer stole pa sine elever. Den relation er vigtig, og
mange elever dnder lettet op, nar de oplever, at leererne italesaetter Al-elefanten.

Samtidig er det klart, at hvis man som elev beder ChatGPT om at skrive sine opgaver en-til-en, har
eleven jo ikke udfart et selvsteendigt arbejde endsige helt grundleeggende laert noget. Vi ma som skole
naturligvis forholde os til snydeproblematikken. Vi har selvsagt et ansvar for at bidrage til at
opretholde en national standard for bedgmmelse og dokumentation og ligeledes et ansvar for
elevernes retssikkerhed og fair bedemmelse — og for at sikre at eleverne rent faktisk laerer noget.
Faggrupperne har matte gentaenke deres rutiner for afleveringer og bedgmmelser i det daglige,
ligesom ministeriet og nedsatte ekspertgrupper ma gentaenke eksamen. Det kan kun ga for langsomt.

En diskussion om laeringsbegrebet i en tid med Al treenger sig pa, og den diskussion kommer helt
sikkert til at fylde for alle i skolearet 2025-2026. Det er en svaer diskussion, og fornemmelsen af hele
tiden at veere et skridt eller to bagud, er sveer at navigere konstruktivt og fremadrettet i. Det er stadig
sveert at se et skolear frem i tiden i dette tilfselde om Al, som i sit veesen er sa foranderligt.

Den samme uforudsigelighed preeger i det hele taget uddannelsessektoren, hvor der bleeser reform-
vinde over landet. Vived, at vi skal afgive vores hfi 2030, og vi ved, at den nye gymnasieuddannelse,
epx, kommer i 2030 ogsa. Vi ved ogsa, at der kommer en reform af stx. Meget mere ved vi ikke.

Derfor forestar der et strategiarbejde for skolen, det er vigtigt, at vi ruster os og er skarpe pa vores
styrker og veerdier, s vi kan handle hurtigt, nar vi engang bliver klogere péa det helt konkrete indhold af
epx og en stx-reform. Mere om det under nye mal 2.



EPX faktaboks

Den nye gymnasieuddannelse, epx, er en to-arig uddannelse, der giver adgang til
erhvervsuddannelser og erhvervsakademiuddannelser. Der vil ogsa vaere mulighed for en et-arig
overbygning, der giver adgang til professionsbacheloruddannelserne. Epx skal kombinere teori og
praksis og forberede eleverne pa erhvervsuddannelserne og videregaende uddannelser. Der skal
undervises i dansk, matematik og engelsk pa C-niveau i 1.g. samt valgfag. Eleverne kan veelge
linjefag, og der skal udvikles nye fag. Undervisningen vil vaere en kombination af boglig og praktisk
undervisning herunder vaerkstedsundervisning, projekter og praktikforlgb. Eleverne starterien
feelles indgang og med en fast klasse. | andet ar vaelger de valgfag med fokus pa enten boglige eller
praktiske fag. Optagelseskravet er en bestdet afgangseksamen fra folkeskolen. Der lsegges vaegt pa
det sociale feellesskab i form af fredagsbarer, morgensamlinger, musicals og fremvisning af
Champions League kampe.

Leesevejledning

Punkterne Kunstig intelligens pa Roskilde Gymnasium og Rekruttering er afrapportering af malene for
indeveerende skoleér, derfor er méalsaetningerne fra sidste skolerapport (2024-2025) kopieret ind inden
selvevalueringen (i rapporten ogsa kaldet genbesggt.) Derefter falger formuleringen af nye mal (s.22)
fremhaevet med bla.




FORSTE MALSATNING FOR SKOLEARET 2024-2025 —
genbesggt:
Kunstig intelligens pa Roskilde Gymnasium

Baggrund

Forud for dette skolear var géet et ar, hvor Al’s indtog for alvor begyndte at pavirke
uddannelsessystemet. Al satte pa kort tid dagsordenen for skolens arbejde med digital dannelse og
udfordrede bade elever og leerere til at genteenke leerings- og dannelsesopgaven pa gymnasiet. Pa den
ene side viste Al potentiale til at styrke en reekke leeringsprocesser. Pa den anden side rejste
teknologien vaesentlige spargsmal om faglighed, selvsteendighed og etik, ligesom spargsmalet om
plagiat og retssikkerhed i bedemmelsen af skriftlige opgaver kom i fokus. Denne dobbelthed har gjort
det ngdvendigt at skeerpe skolens fokus pa, hvordan vi som institution rammeseetter arbejdet med Al,
vaerner om den klassiske dannelsesopgave og samtidig udnytter de muligheder, teknologien giver.
Ministeriets ekspertgruppe har peget pa, at kunstig intelligens bar veere et strategisk indsatsomrade,
og vi igangseetter derfor et udviklingsprojekt pa omradet.



Malsaetning

Det overordnede formal er at uddanne eleverne til den verden, som de skal leve og arbejde i. Kunstig
intelligens bliver en del af den virkelighed, og det skal vi ruste eleverne til bade ved at udvikle skolens
arbejde med digital dannelse og ved at integrere Al i de faglige moduler. | det konkrete projekt er
formalet at efteruddanne leererne i Al, s& de kan begynde at eksperimentere med at integrere Al i
undervisningen i lgbet af det naeste skolear. Kunstig intelligens skal pa sigt veere en del af
undervisningen pa Roskilde Gymnasium.

Hvad

Projektet har fglgende specifikke delmal:
1. Undervisning ud fra et leererperspektiv

Undersgge og formidle viden om, hvordan Al kan understgtte leerernes forberedelse, undervisning og
administrative opgaver for at gge effektiviteten og lette arbejdsbyrden.

2. Undervisning ud fra et elevperspektiv

Formidle og udvikle konkrete eksempler og strategier til, hvordan eleverne kan bruge Al pd en made,
der understgtter deres leering og fremmer en ansvarlig og konstruktiv anvendelse af teknologien, som
ikke er snyd.

3. Evaluering

Formidle og udvikle undervisnings- og testmetoder, der bade evaluerer elevernes feerdigheder og
deres evne til at anvende digitale hjeelpemidler pa en fagligt relevant made.

4. Snyd, akademisk ueerlighed og digital dannelse

Fremme en bevidsthed om korrekt brug af Al blandt eleverne og forebygge akademisk uzerlighed ved at
integrere digital dannelse i undervisningen.

Hvem

Alle elever og medarbejdere pa Roskilde Gymnasium

Succeskriterier

e Atalle medarbejdere orienteres kort om tiltaget juni 2024

e Atskolens plan for digital dannelse for eleverne videreudvikles til at indeholde kunstig
intelligens

e Atalle medarbejdere deltager i todages seminar ifm. skolestart august 2024 arrangeret af den
forelgbige arbejdsgruppe med projektleder Henning Romme Lund (HL)

e At alle medarbejdere her stifter bekendtskab med Al og far hands-on erfaring med kunstig
intelligens i relation til fag/arbejdsomrade

e Atder nedsaettes en ny arbejdsgruppe ifm. skolestart august 2024 med projektleder Henning
Romme Lund (HL)



e Atden nye arbejdsgruppe afholder et opfalgende personalemgde i skolearet 2024-2025

e Atfaggrupperne afholder faggruppemgder/halve paedagogiske dage i skolearet 2024-2025
med fokus pa Al evt. med eksterne oplaegsholdere

e Atderiskolens overordnede plan for skriftlig progression arbejdes henimod at indtaenke Al i
det samlede forlgb, f.eks. i Dansk- og historieopgaven (DHO) i 1.g.

Evaluering

Tiltaget evalueres bade kvalitativt og kvantitativt af leererkollegiet bade lebende og til slut.

Selvevaluering

Skolearet begyndte med at alle medarbejdere tog pa et to-dages seminar om Al pa Bautahgj
Kursuscenter. Al og seerligt ChatGPT, som alle medarbejdere fik en licens til, blev introduceret, og alle
medarbejdere kom i gang med at bruge det. Leererne var inddelt i mindre grupper, hvor medlemmerne
i hver gruppe havde et feelles fag, som kunne danne udgangspunkt for konkret arbejde. Administration
og ledelse var i gruppe sammen. Det praktiske var delt op i mindre sessioner, som blev indledt med
eksempler fra de laerere, som havde erfaringer fra skolearet forinden, hvor de som medlemmer af den
forelabige arbejdsgruppe havde deltaget i et lignende seminar som pilotprojekt, som (& forud for
helskoleprojektet. | lgbet af seminaret var der udover korte introduktionssceancer og hands-on ogsa
indlagt aktiviteter med debat om Al. Seminaret blev afsluttet med, at faggrupperne formulerede mal
for deres arbejde med Al i skoledret 2024-25.

Et andet ben i skolens arbejde med kunstig intelligens/Al er videreudviklingen af skolens plan for
digital dannelse for eleverne. En mindre laerergruppe omkring projektleder Henning Romme Lund (HL)
har i labet af skolearet arbejdet med planen, sa den nu ogséa indeholder kunstig intelligens. Den nye
plan for digital dannelse for eleverne blev grundigt introduceret for leererne pa PR-madet i
begyndelsen af maj, og klasseteamene kommer til at arbejde ud fra den i deres arbejde i klasserne fra
skolestart august 2025.

En stor del af arbejdet med Al har vaeret forankret i faggrupperne med udgangspunkt i det arbejde, der
blev startet op pa seminaret pa Bautahgij.

Projektet er blevet evalueret pa forskellige mader. Ved efterarets fgrste samtaler mellem leererne og
deres naermeste ledere blev der talt om arbejdet med Al. Langt de fleste var i gang med at bruge
ChatGPT selv, og mange fortalte, at de ogsa var i gang med det i undervisningen.

Mod skolearets slutning blev projektet derfor evalueret via tre spgrgeskemaer: et til leerere og et til
fagrepraesentanterne samt et til eleverne.

Eleverne (fortseetterelever, ikke 2.hf og 3.g) har svaret pa preecis det sammen spgrgeskema, som
Christian Dalsgaard og Christopher Neil Prilop, har anvendt i en undersggelse med 546 elever fra
Aarhus Business College, Herning Gymnasium og UCRS (Uddannelsescenter Ringkgbing Skjern)’. Vi
kan derfor sammenligne svarene fra Roskilde Gymnasiums elever med svarene fra undersggelsen.
Eleverne bliver i spargeskemaet spurgt om, hvor ofte de bruger Al, fx ChatGPT, til forskellige
aktiviteter/formal. Eleverne har primaert svaret pa spgrgeskemaet i et undervisningsmodul, sé enten
har hele klassen svaret, eller ogsa har klassens elever slet ikke svaret. Det er derfor som

TKilde: Tidsskriftet Leering & Medier, nr. 31, 2025 og Slides fra et opleeg af Christian Dalsgaard



udgangspunkt ikke en bestemt elevtype, som selv har valgt at svare, og det gger undersggelsens
repraesentativitet.

Elevers brug af Al: Hvor ofte anvender du chatbots (fx ChatGPT) il folgende?

Feodback pd open tekst (Al grver
g

Idéer il afleveringer (imspiraticn)
Analysere en tekst ( Interamar o.LLj
Skrive resumé of en tekst
Cheeraeite tekster

Lose/'besvare opgaver

Finde fejl i eget arbejde
{retie'debugee)

Forklare opgavelosning {bvordan
boses X7)

Farklase faglige begreber/emmer
Forklare noget, jeg ikke forstir

Creskrive egen fekst

Skrive dele al’ allevering
o 25 0 75 1
Anddel i procent
B Aldrg W Mindee end en gang om mineden [l Mindst en gang om mineden. men ikke bver uge I Mindst en gang om wgen men ikke bver dag!
B En gamg hver daglcktion W Flere gange hver dag/lekaion

Figur A: Svar fra Roskilde Gymnasiums 1g, 2g og 1hf elever. 325 elever ud af 714 elever har svaret.

...t give feedback pa en tekst, jeg selv har Skrevet. 48 1 16 11 &8
...t Frive idéer og forsgag til mine &leveringer. e 24 23 19 10 B
...at analysere en tekst. 30 7 20 14 5 H

.8t skrive et resume af en tekst. 24 20 23 20 g N

...at overseette tekser. 38 18 18 15 7 H

... at lgse og besyare opgaver. 39 22 16 13 L

...at dentificere fejli noget, jeg s=iv har lavet. 37 20 18 14 7 H

...at forklare, hwordan man lgser en konkret opgave, jeg skal.. 25 24 23 19 L |
...at forklare begreber, emner og fagligt indhold. 14 16 25 25 14 &
...nar der er noget, jeg ikke forsar. 48 17 15 10 & @&

... atgenskrive en tekst, som jeg sehv har skrevet. 46 21 14 11 58
.tilat &krive seetninger eller afan it til en aflevering. 46 21 14 11 5H

0 M0 20 30 40 50 60 V0 80 90 100

Aldrig Mindre end en gang om maneden
Minds: en gang om manaden, men ikke hver uge - Mindst en gang om ugen, men ikke hver dag

En gang hver dag/lektion Flere gange hver dag/lektion

Figur B: Hvor ofte anvender du chatbots (fx ChatGPT, Bard, Copilot, Bing) til falgende?
Svar fra 546 elever fra Christian Dalsgaards et al, Tidsskriftet Leering & Medier, nr. 31, 2025



Dalsgaard et al har udover spgrgeskemaundersggelsen gjort omfattende brug af kvalitative metoder
med interviews og erfaringsbeskrivelser, som giver dem et meget dybere og mere nuanceret billede af
de ungdomsuddannelseselever, de undersgger. Det har sat dem i stand til at udvikle sprogbrug om og
kategorier for elevernes brug af Al. Da vi ligesom Dalsgaard et al undersgger elever pa en
ungdomsuddannelse, og da spgrgsmalene er de samme, giver det mening at anvende de samme
kategoriseringer af elevers brug. Roskilde Gymnasiums elevers svar minder i nogen grad om svarene
fra Dalsgaards undersggelse. Det kan derfor give mening at bruge Dalsgaards undersggelse til at
spejle Roskilde Gymnasiums elever i.

Dalsgaard et al har lavet en klyngeanalyse, hvor de opdeler eleverne i fire kategorier. Disse kategorier
er til sammenligning anvendt pa svarene fra Rosilde Gymnasiums elever.

Dalsgaard etal  Roskilde Gymnasium
Kategori Andel | % Andel i % Primar anvendel se
Skrive, omskrive, stille spargsmal, forklare
3 begreber, identificere fejl, lese opgaver, oversa=te,

153
(3

Intensive brugere
opsummere, generere idéer of give feedback.

Ya &

Omiskrive, stille spergsmal, forklare begreber,

Owerordnet moderate 24 29 generere idéer, analysere tekster og opsummerg
ind hold
. N N Sille spergsmal og fa forklaringer pa begreber eller
specifikt moderate 9 25 .p ' paheg
lesninger pa opgaver
. Bruger sjzldent chatbots pa tvaers afalle
Minimale a8 414 ! ot

aktiviteter

Figur C: Kategorisering af elevsvar fra Dalsgaard et al og Roskilde Gymnasium

Blandt Roskilde Gymnasiums elever er der faerre intensive brugere og flere minimale brugere. Det skal
bemaerkes, at Dalsgaard et al udelukkende har undersggt elever fra klasser, hvis leerere deltog i
projektet, og data er derfor ikke repreaesentative for gymnasieelever generelt.

| et efterfolgende foredrag fokuserer Dalsgaard ikke kun pa, hvor meget og hvad Al bruges til, men
0gsa pa, hvordan Al bruges. Han skelner mellem Udlicitering (leeringsheemmende brug) og
Partnerskab (leeringsfremmende brug) og betragter elevernes arbejdsmetoder som veerende i
spaendet mellem disse to yderpunkter. Dertil ma tilfajes minimal-brugerne, som tilneermelsesvist ikke
anvender Al, og som derfor gar glip af et leeringsudbytte.
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ELEVERS ARBEJDSMETODER MED Al

Udlicitering

Springe over

Kopiere svar/tekst

Laeringsha@mmende

FORKLARING

FEEDBACK

REVISION

INSPIRATION

FORBEREDELSE

UDARBEJDELSE

Forsta og finde ud af
Revidere og gentaenke
S
Vurdere og kvalificere =
-------------------- > a
Fa eje pa og udvaeige »
=
0
o
Folge med og forsta
Tage ved lzere af eksempel
Laeringsfremmende

Figur D: Elevers arbejdsmetoder med Al, Slides fra et opleeg af Christian Dalsgaard

Hvis man betragter ekstremtilfeeldende: Mekanisk brug af Al (Udlicitering), Reflekteret brug af Al
(Partnerskab) og Minimal-brugere, der ikke anvender ikke Al, kan fordele og ulemper opstilles i et

skema.
Arbejdsmetode Ford ele Ulemper
+ Partnersk ab (Computsr en som kognitv parmer)
+ L=rings fram de brug
Reflekteret brug af Al we, boends bias
|Partnerskab } + Bressfritl@ringsmiljs {mere Tyst end menneskdig interalktion) alludinationer, over bevisende prasentation af nonsens
LA
- Lararikke atlazre
- Ko gn stiv stagn ation
- Bnydeaztz adfand
Mekanisk brugaf Al - Smyd
{UMdlicitering) + Tilagner sig Al-kompatancer Al-athangished {overathangighed og fald i engagement
- Manglar Al-kompstencer!
Minimal-brugere Uud nyttetl=ringspotentiale. Gar glip af mulighedar vad
Anvender ikke Al + Lmrar atl=rs gfiektarat brug

Figur E: Fordele og ulemper ved Al arbejdsmetoder

Mekanisk brug eller snydeagtig brug af ChatGPT er ikke fremtreedende i Roskilde Gymnasiums
elevernes svar, men der er en lille gruppe pé omkring 15 % som ofte bruger Al til snyd eller pa greensen
til snyd (har svaret mindst en gang om maneden eller oftere til de sidst to spgrgsmal), og dem er det
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veerd at veere opmeaerksomme pa. Denne gruppe har en ureflekteret og mekanisk brug af Al, hvortil de
ukritisk udliciterer opgavelgsning. Dalsgaard kalder det leeringshaeemmende brug. Denne elevgruppe
leerer at bruge Al-redskaberne, men de leerer ikke at leere og gar ogsa glip af leering.

Det ser ud til, at en del elever har en reflekteret brug af Al, hvor de formar at bruge Al konstruktivt til at
leere. Dalsgaard kalder det leeringsfremmende brug.

En stor del af eleverne, over 40 %, bruger Al meget lidt, heller ikke til fagligt gavnlige formal. Denne
gruppe leerer ikke at bruge Al, og de kunne méske ogséa have leert endnu mere fagligt ved reflekteret
brug af Al. Her kan imidlertid ogsé indga andre parametre sdsom at reducere bade skaermtid og
energiforbruget ifm. Al.

Konklusion

1) Der skal arbejdes med snydeeleverne. Den dbne og eerlige dialog mellem leerere og elever, hvor der
tales om det nye medie og dets brug i forbindelse med leeringsprocesser bliver vigtig. Der kan med
fordel arbejdes med retningslinjer og rammer for Al i undervisningen ikke mindst i forbindelse med
skriftlige opgaver.

2) Der skal arbejdes med den elevgruppe, som slet ikke eller i for begreenset omfang bruger Al og
derfor ikke udnytter Al’s leeringsmaessige muligheder eller tilegner sig de nadvendige
dannelsesmaessige kompetencer i forhold til veerktgjet.

3) Den reflekterede brug af Al bgr styrkes hos eleverne, idet det formodes at vaere en meget lille
elevgruppe, som udnytter Al’s potentiale godt nok.

Leererne har svaret pa et spargeskema, som alle lezerere pd ungdomsuddannelserne i Roskilde har
skullet svare pa forud for neeste ars (2025-26) faelles Al-projekt: GAl i Roskilde (Generative Artificial
Intelligence i Roskilde). Resultaterne ervist i figur F-H. Der er ca. 40 % af leererne, som har valgt at

svare, men det er ikke pa samme made som hos eleverne et tilfeeldigt udpluk af leererkollegiet, som
har svaret. Det er problematisk i forhold til om svarene er repraesentative.

Ungdomsuddannelserne i Roskilde - 209 svar

Jeg vurderer, at elevernes brug of Al overordnet e |||

Jeg bruger Al i min egen forberedese eler opgavelosning som lzrer [
Jeg underviser eleverne i, vordan de kan bruge Al _ 6 .

Jeg laver undenvisning, hvor eleverne ma anvende Al _ 6 .

0% 10% 20% 30% 40% 5S0% 60% 70% BOW S0% 100%

u Aldrig [ Steerk leeringshemmende = 1 2 3 4  Meget ofte [ Steerkr lEningsfremmende =5
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Roskilde Gymnasium - 41 svar

Jeg vurderer, at elevernes brug af Al overordnet er _‘

Jeg bruger Al i min egen forberedetse eler opgavelesing som iever [
legunderviser eleverne, hvordan de kan bruge A [T ¢

Jeg laver undendsning, hvor eleverne md anvende Al _

0%  10% 20% 30% 40% 50% o0% 70% 80% S0 100%
mAldrig / Steerkt levingshaemmende=1 m2 m3 w4 @ Meget ofte/ Steerkt leringfremmende = 5

Figur F: Resultater fra sporgeskemaundersogelse om laereres brug af Al

Af det farste spargsmalifigur F ses, at leererne pa Roskilde Gymnasium er lidt mere skeptiske over for
om Al er leeringsfremmende for eleverne end ungdomsuddannelseslaerere generelt. Den skepsis kan
maske keedes sammen med, at der ogsa er en ret stor elevgruppe, som ma betegnes som
minimalbrugere. Den skepsis afspejler sig ogsa i de agvrige svar, hvor Roskilde Gymnasiums leerere
ikke helt sa ofte bruger Al til forberedelse eller i undervisningen.

Hvor stor en andel af dine elever vurderer du har brugt Al til skriftlige
opgaver uden tilladelse —inden for den seneste maned?

Ved e I 20
leg anvender ikke skriftlige afleveringer ™ 4

76-100% P 11

s175% YT 16

26.50% T 18

125% e 35
0-10% T 11

o 5 0 15 20 25 30 35 40 45

m Ungdomsuddannelsernei Roskilde m Roskilde Gymnasium

Figur G: Resultater fra spergeskemaundersggelse om leereres brug af Al

Af figur G fremgar at Roskilde Gymnasiums leerere i mindre grad end ungdomsuddannelsesleererne
generelt vurderer, at eleverne anvender Al til skriftlige opgaver uden tilladelse. Det passer meget fint
med elevbesvarelserne, hvor der er mange minimalbrugere. Hvis der sammenlignes med elevernes
svar, ser det alligevel ud som om, leererne tror eleverne snyder langt mere, end eleverne selv angiver i
det anonyme spgrgeskema, hvor ’kun” ca. 15 % af eleverne angiver at ”Skrive dele af en aflevering”
mindst en gang om maneden eller hyppigere. Til sammenligning angiver 32 % af laererne, at det er 26
% eller flere elever, som har brugt Al til skriftlige opgaver uden tilladelse inden for den sidste méaned.
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Hvad bruger du primeaert
Altilidin
undervisningspraksis?

Hvilke barrierer
oplever du i forhold
til at bruge Al i din
undervisning?

Hvor ser du den
starste potentielle
leeringsgevinst ved
brug af Al for
eleverne?

Hvilken form for
stotte eller
kompetence-
udvikling ville veere
mest relevant for
dig?

Idéudvikling (63%)

Bekymring for
elevernes snyd
(68%)

Adgang til viden og
forklaringer (68%)

Tid og rum til at
eksperimentere
(46%)

Materialeproduktion

Usikkerhed om

Hjeelp til struktur og

Deling af gode

Al gavner elevernes
leering (32%)

med seaerlige behov
(32%)

(44%) etiske aspekter overblik (44%) praksiseksempler
(44%) (44%)
Refleksion og faglig Manglende tid tilat | Feedback og Workshops med
inspiration (32%) seette migind idet | refleksion (39%) kolleger (32%)
(34%)
Tidsbesparelse (32%) Jeg oplever ikke, at | Hjeelp til elever Psedagogisk sparring

om brug af Al (27%)

Figur H: Resultater fra spgrgeskemaundersogelse om leereres brug af Al. | skemaet er medtaget de fire hyppigste
svarkategorier ved hvert spargsmal.

Af figur H ses, at laererne oftest bruger Al til ”idéudvikling” og "materialeproduktion”. ”ldéer og

inspiration” er ogsa hyppigst hos eleverne, men hos eleverne er “materialeproduktion”, som ogsa ofte
vil veere snyd, ikke fremtreedende. Til gengeeld er det meget fremtraedende hos eleverne, at de bruger
Al til ”forklaringer” i flere sammenhaenge, hvilket leererne angiver som den ”stgrste potentielle
leeringsgevinst ved brug af Al for eleverne”.

Leererne angiver den stgrste barriere for at bruge Al i undervisningen som ”Bekymring for elevernes
snyd”. Det passer fint med leerernes svar vist i figur G. Bekymringen er stor, og den star nok ikke helt
mal med den made, eleverne selv svarer, at de anvender Al pd i dag, men bekymringen gar ogsa pa
fremtiden. Laererne angiver ogsa “Usikkerhed om etiske aspekter” som en barriere. Af
fagrepreaesentanternes svar (spargsmal 3) gar usikkerhed igen og udmenter sig i et ganske om klarere

retningslinjer.

Leererne giver udtryk for at de mangler "tid til at seette sig ind i det” og gnsker ”tid og rum til at
eksperimentere”. De gvrige gnsker til kompetenceudvikling gar pa aktiviteter som er feelles med
kollegerne ”deling af gode eksempler”, "workshops” og ”"peedagogisk sparring”. Det, at gnskerne gar
pa aktiviteter, som indeholder flere leerere genfindes i svarene pa fagrepreesentanternes
spgrgeskema, hvor det er tydeligt, at de faggrupper, som er kommet leengst med Al er dem, hvor

arbejdet har veeret forankret i faellesskabet.
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Fagrepreesentanterne fik et spgrgeskema med tre brede spargsmal, der i modseaetning til de andre
spagrgeskemaer udelukkende kreevede fritekstsvar. De vaesentligste pointer er opsummeret i det
falgende.

Spgrgsmal 1 Kort orientering om faggruppens arbejde med Al i ar

Faggrupperne kom godt i gang efter opstarten pa Bautahgj, men arbejdet blev i mindre grad fulgt op af
konkrete, feelles udviklingsinitiativer hen over skolearet. Der har i stedet mest veeret arbejdet
individuelt, men enkelte faggrupper har arrangeret feellesaktiviteter. Specielt har fremmedsprogene
veeret glade for et feelles kursus. Al har mest vaeret brugt af leererne til at eksperimentere med egen
forberedelse, men det er tydeligt i svarene, at en del ogsé har eksperimenteret med elevaktiviteter.
Elevaktiviteterne er mest beskrevet som en afprgvning af nye muligheder Vi afsgger fordele og
ulemper”. Der er ret stor forskel pa, hvor meget de enkelte faggrupper har arbejdet med Al. Det
spaender fra enkelte, som helt afviser Al som veaerende relevant for faget til faggrupper, der har
arbejdet mere systematisk med deltagelse i et kursus og efterfolgende afpragvning i undervisningen.

Det ser ud til, at de feelles aktiviteter er den stgrste katalysator for faggruppernes arbejdet med Al. De
faggrupper, der har arbejdet allermest med Al, er dem, der ud over den feelles opstart, ogsa har
arrangeret feelles aktiviteter for faggruppen som fx kursusdeltagelse eller et egentligt
faggruppesamarbejde. Der er ikke noget i faggruppernes svar, der tyder pa, at det er en god strategi for
skolen udelukkende at overlade arbejdet med Al til den enkelte, selv om "frontlaberne” kan komme
langt alene.

Spgrgsmal 2 Planer for faggruppens arbejde med Al til naeste ar

Der er meget fa faggrupper, der giver udtryk for at have konkrete planer. Faggrupperne formulerer sig
mere lgst om fortsatte eksperimenter og vidensdeling.

Der er mest fokus pé det skriftlige, men enkelte gnsker at arbejde med Al, som hjeelp til at forsta
tekster, ligesom flere gnsker sig kurser om Al, der har et konkret fagligt fokus.

Der er flere af faggrupperne, som giver skriftlige standpunktskarakterer, som vil arbejde med
problemerne med bedgmmelse af elevernes opgaver. Mange gnsker flere prgver uden adgang til Al.
Der er et steerkt fokus pa at undga snyd frem for at udnytte Al til leering.

Spegrgsmal 3 Faggruppens gnsker til statte for det videre arbejde

Der tre typer gnsker. Der gnskes klarere retningslinjer som lgsning pa usikkerhed i bred forstand,
kurser og logistisk hjeelp til at arrangere provelignende aktiviteter.

Mod skolearets slutning udvidede og distribuerede projektleder Henning Romme Lund (HL) sit meget
omfattende materiale om Al og brug af ChatGPT med afsnit om de stgrre skriftlige opgaver (DHO, SRO,
SRP og SSO) med henblik pa anvendelse ved DHO i maj. Mange var pa det tidspunkt allerede godt i
gang med DHO, s& kun et fatal benyttede det i r (maj-juni 2025). Til gengeeld affgdte det en
diskussion om muligheder, snyd og regler om brug af Al ved de stgrre skriftlige opgaver, som en god
basis for det videre arbejde i 2025-2026.
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Konklusion

1) Leerernes arbejde med Al forankres mest frugtbart i faggruppefeellesskaberne. Faggrupperne
bgr tidligt i skolearet formulere feelles Al-projekter med klare mal, der sikrer fokus og fremdrift,
sadan at projekterne giver udslag i konkrete tiltag.

2) Det skriftlige omrade skal prioriteres seerligt i forhold til faggruppernes Al-projekter, ligesom
der er et behov for at skeerpe og tydeliggare retningslinjer for brug af Al i det skriftlige omrade.

3) Faggrupperne er pa forskellige stadier i arbejdet med Al. Der er er behov for kursusaktivitet og
praksisnaere opleeg om Al.
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ANDEN MALSZATNING FOR SKOLEARET 2024-2025 —
genbesggt:
Rekruttering

Flere undersggelser har de seneste ar vist, at piger klarer sig bedre end drengene, nar det drejer sig om
uddannelse. De uddanner sig mere, og de gennemfarer i hgjere grad deres uddannelse. Drengene
halter efter pigerne:

e Pigerne far hgjere karakterer i folkeskolen (og med evt. karakterkrav pa stx vil det fa betydning.)
e Der er flest piger i gymnasiet, og de far hgjere gennemsnit end drengene.

e Dererflere piger, som far en videregdende uddannelse end drengene.

e Dererflestdrengeirestgruppen uden uddannelse.

e Daotre af ufagleerte klarer sig bedre end sgnner, nar det handler om at uddanne sig. Piger er
altsa bedre til at bryde den sociale arv.

Samtidig eksisterer der en stor gruppe staerke drenge, der ligger i spidsen pa bade
uddannelsesomradet og i erhvervslivet. Drengene som gruppe ma derfor karakteriseres som en
gruppe med stor polaritet.
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Baggrund

Drenge klarer sig altsa pa en lang reekke omrader darligere i uddannelsessystemet, end piger gar —
bade nar det handler om uddannelsesfrekvens, frafald og motivation. Hvis flere unge skal tage en
uddannelse, er der behov for at seette fokus pa, hvad der skal til for at motivere og inkludere flere unge
af begge kon i uddannelsessystemet. Samt hvad der omvendt skal til for at forhindre, at unge (isaer
unge maend) ekskluderes - eller ekskluderer sig selv — fra at f en uddannelse.

Drenge far i dag markant mindre uddannelse end piger — bade nar det handler om
ungdomsuddannelse og videregdende uddannelse. 19 % af de unge maend star i dag uden
ungdomsuddannelse, nar de er 25 ar. Det gaelder kun 14 % af kvinderne. Et tilsvarende manster gor sig
geeldende for de unge, der tager en studentereksamen. Her er 37,2 % af de mandlige studenter ikke i
gang med en videregdende uddannelse tre ar efter deres studentereksamen — mod 29 % af de
kvindelige studenter. For begge grupper geelder det, at de risikerer at havne i den sakaldte restgruppe,
der ikke har en erhvervskompetencegivende uddannelse. En af &rsagerne er, at drenge er mere
tilbajelige til at falde fra de ungdomsuddannelser, de starter pa. Sandsynligheden for frafald varierer
dogiforhold til forskellige ungdomsuddannelser. Stgrst sandsynlighed for frafald er der for drenge,
der starter pa en erhvervsuddannelse. Her vil gennemsnitligt 52 % falde fra (mod 50 % af pigerne). En
anden indlysende arsag er, at der er flere piger end drenge, der sgger gymnasiet. Drengene udger
knapt 30 % af Roskilde Gymnasiums elevgrundlag for optaget til skolearet 2023/24. Det er lidt lavere
end landsgennemsnittet.

Flere nye undersggelser viser, at drenge gennemgaende er mindre motiverede for at uddanne sig end
piger. Andelen af elever, der ’virkelig godt kan lide at ga i skole’ falder generelt i udskolingen og pa
ungdomsuddannelserne, men den falder mest for drengene.

Dertil kommer, at de unges uddannelsesvalg forsat er meget kansopdelt. Fire ud af ti unge veelger
saledes uddannelser, hvor der er mere end 75 % af det ene kan. Kgnsopdelingen er altsa ogsa tydelig
bade pa ungdomsuddannelserne, hvor majoriteten af elever pa de gymnasiale uddannelser er piger,
mens flertallet af eleverne pa erhvervsuddannelserne er drenge. Dette geelder tilsvarende pa de
videregdende uddannelser, hvor der er en overvaegt af kvinder pa f.eks. de humanistiske og
mellemlange uddannelser og en overveegt af maend pa f.eks. de tekniske og naturvidenskabelige
uddannelser.

Malsaetning

e Atindhente viden om elevernes sggemegnstre fra grundskolen mod ungdomsuddannelser via
eksterne data f.eks. Datavarehusets statistik eller kommunale tal og via kvantitative/kvalitative
undersggelser internt pa skolen.

e Atindteenkte denne viden i skolens kommunikation og profilering ogsa ifm. arrangementer pa
skolen som brobygning, Studieretningspraesentation, Foraeldreaften, Abent Hus mm.

e Atudvikle skolens studieretninger, fag og profiler mhp. rekruttering af elever til skolearet 2025-
2026.
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Hvem

Skolens ledelse og bestyrelse med inddragelse af ekstern ekspertise, f.eks. Datavarehuset, Center for
Ungdomsforskning, CEFU eller andre eksterne aktagrer som f.eks. kommunikationsbureauer.

Hvad
e Skriftligt opleeg til bestyrelsen september 2024

e Mundtligt oplaeg til bestyrelsen september 2024 pa baggrund af ovenstaende

e Oplaeg til bestyrelsesseminar januar 2025 med fokus pa kommunikation f.eks. med eksternt
blik pa skolen kanaler og ’forteelling’

e Videre arbejde og undersggelser frem mod bestyrelsesmgde juni 2025

Succeskriterier

e Afvikling af bestyrelsesmader og seminar med fokus pa rekruttering januar 2025
e (Jgetindsigtielevernes sggemanstre

e Undersggelse af og udvikling af skolens kommunikation og profilering f.eks. en ny
’grundforteelling’

e Udvikling af skolens studieretninger, fag og profiler mhp. rekruttering af elever til skoleéaret
2025-2026

e Udvikling af nyt Abent Hus-arra ngement for efterskoleelever i skolearet 2024-2025

Evaluering

Tiltaget evalueres kvalitativt og kvantitativt (afheaengigt af endeligt undersggelsesdesign) og skal
indteenkes som en del af rekrutteringsindsatsten.

Selvevaluering

Roskilde Gymnasium afviklede bade bestyrelsesmgde og et efterfglgende seminar med deltagelse af
den samlede bestyrelse, leerere, elever og kommunikation. Fokus var pa rekruttering bredt forstaet, og
der var opleeg om uddannelsesreformer og om Roskilde Gymnasiums styrkepositioner v.
koordinatorer og leerere og elever om naturvidenskab, musik, samfundsfag, sprog, frivillige
elevaktiviteter, elevrad og kommunikation.

Bestyrelsesseminariet var ogsa et startskud pa arbejdet med at udvikle skolens studieretninger, fag og
profiler mhp. rekruttering af elever til skoledret 2025-2026. Repraesentanter for samfundsfag og
naturvidenskabelige fag arbejder videre i samarbejde med rektor og vicerektor i dette skolear.

e Udvikling af nyt Abent Hus-arrangement for efterskoleelever i skolearet 2024-2025

Som folge af mange aendringer i den administrative afdeling er punktet ikke gennemfgart i skolearet
2024-2025. Til gengeeld har vi udviklet et nyt koncept for studieretningspreesentationer, hvor 1.g.-
elever og deres foraeldre deltager i et feelles opleeg om processen for valg af studieretning og derefter
sammen hgrer opleeg om de forskellige studieretninger. Vi kommer desuden til at lave et arrangement
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for 8. klasser og deres foraeldre i maj 2026, hvilket er aftalt med de 2 andre stx-skoler i byen. Vihar
fortsat vores to besggsdage i uge 7 for fx efterskoleelever, der ikke har kunnet deltage i Abent Hus-
arrangementet.

Rekruttering & sggemganstre fra grundskolen mod ungdomsuddannelser med
falgende underpunkter

Uddannelseschefer Torben Geilman og Liv Fernley Schoppe udarbejdede en rapport om elevernes
sggemgnstre, som er fremlagt for bestyrelsen under overskriften Rekruttering & segemgnstre fra
grundskolen mod ungdomsuddannelser med fglgende underpunkter:

Baggrund

Sggemanstre nationalt

Sggemgnstre lokalt isaer stx og hhx
Sggemegnstre og kan

Opleeg til det videre arbejde: den kvalitative del
Kommunikation og profilering

Nedenfor gentages de tre vaesentligste pointer fra rapporten:
Farste pointe:

Analysearbejdet peger pa, at man for Roskilde Gymnasium ser et manster i det, man kan kalde magre
ar (&r med faerre ansggere) og fede ar (d&r med et overskud af ansggere), der fglger hinanden. Det ser vi
som et udtryk for elevernes 'strategiske sggning’. Det skal forstas saledes, at der efter en periode, hvor
mange ansggere er blevet afvist, sker et fald i antallet af ansggere. Dette geelder iseer ansggere, som
bor leengere veek fra midtbyen, og hvis aeldre sgskende eller bekendte er blevet afvist som fglge af
optagelsesregler i form af enten afstand eller rejsetid. Det geelder for Roskilde Gymnasium, at vi i
nogle ar har veeret overansggt, og at vi i arene efter ser et sendret sggemagnster, hvor ansggerne sgger
lokale uddannelsesmuligheder dvs. uddannelsestilbud, der ligger i deres nseromrade, i hgjere grad.
Det geelder iseer for vores kvindelige ansggere, som typisk er villige til at rejse leengere for at fa
mulighed for at blive optaget pa et specifikt uddannelsessted. Samme tendens gor sig i @vrigt ogsa
geeldende i forhold til de videregaende uddannelser pa landsplan.

Anden pointe:

En anden vaesentlig pointe, som vi kan se i datamaterialet, er, at der sker en forggelse af antallet af
drenge, der sgger hhx, og at dette sker pa bekostning af antallet af mandlige ansggere til stx. Dette
gaelder pa landsplan savel som lokalt, hvor vi kan se, at de tre almene stx-gymnasier i Roskilde har
afgivet drenge til Roskilde Handelsskole over en periode pa 3 &r omend i varierende omfang.

Tredje pointe:

| forhold til den demografiske udvikling kan vi se, at der er en voldsom nedgang i ungdomsargangene
frem mod 2030. Dette geelder iseer Region Sjaelland og dermed vores optageomrade.
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Den demografiske udvikling betoner vigtigheden af strategiarbejdet i en tid med stor usikkerhed bade
mht. demografi og uddannelseslandskabet i det hele taget. Mere herom i Mal 2: Strategi 2030.
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Nye mal for skolearet 2025-2026

:' =% ? - ST ‘.‘g‘.."“,v - 2 _r

Mal 1: Kunstig intelligens
Baggrund

Projektet om kunstig intelligens/Al i skolearet 2024-2025 igangsatte en raekke positive udviklingstiltag
blandt laerere og elever og gav ny og nyttig viden om elevernes brug af Al i deres skolearbejde.

Evalueringerne viser, at mange leerere og elever har taget teknologien i brug, men at anvendelsen
varierer bade i omfang og form pa gymnasiet. Der ses en sund skepsis blandt leererne iseer i forhold til
snyd og etiske aspekter samtidig med et udtalt behov for faelles rammer, klarere retningslinjer og
erfaringsudveksling. Erfaringerne peger pa, at arbejdet med Al lykkes bedst, nar det sker i faglige
feellesskaber og med fokus pa det skriftlige omrade, hvor bade potentialer og udfordringer er stgrst.

Malsaetning

Det overordnede formal er at bygge videre pa sidste ars indsatser pa omradet og vil fokusere pa at
sikre en hgjere grad af malopfyldelse i hele organisationen ved malrettet at efteruddanne bade leerere
og elever. | den forbindelse er enkelte succeskriterier udbygget og skeerpet med det formal at sikre, at
Alilgbet af skoledret integreres meningsfuldt og konstruktivt i undervisningen.
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Hvad

Projektet har fglgende specifikke delmal:
1. Undervisning ud fra et leererperspektiv:

Undersgge og formidle viden om, hvordan Al kan understgtte laerernes forberedelse,
undervisning og de tilhgrende administrative opgaver med det formal at sikre at Al indgar aktivt
som et fagligt og paedagogisk anvendeligt veerktaj for alle leerere pa Roskilde Gymnasium.

2. Undervisning ud fra et elevperspektiv:

Formidle og udvikle konkrete eksempler og strategier til, hvordan eleverne kan bruge Al pa en
made, der understatter deres leering og fremmer en ansvarlig og konstruktiv anvendelse af
teknologien, som ikke er snyd eller modarbejder deres leering.

3. Evaluering:

Formidle og udvikle undervisnings- og testmetoder, der balancerer mellem at evaluere
elevernes basale feerdigheder og deres evne til at anvende digitale hjeselpemidler pa en fagligt
relevant made.

4. Snyd, akademisk ueerlighed og digital dannelse:

Fremme en bevidsthed om korrekt brug af Al blandt eleverne og forebygge akademisk
ueerlighed ved at integrere digital dannelse i undervisningen uden at gdelsegge leerer-
elevrelationen uden leereren skal bruge urimeligt meget tid pa at finde snyd.

Hvem

Alle elever og medarbejdere pa Roskilde Gymnasium

Succeskriterier

At alle 1.g- og 2.g-elever systematisk gennemfgrer og evaluerer det feelles digitale dannelsesforlgb
herunder introduktion til ansvarlig brug af Al og kursus i prompting i studieretningsklasserne.

At der udarbejdes og formidles enkle og vejledende principper til leererne om handtering af mistanke
om Al-relateret snyd med henblik pa at skabe tryghed og ensartet praksis.

At der opsamles erfaringer fra alle faggrupper om organisering af undervisning og evaluering i en Al-
kontekst, og at der pa baggrund heraf udarbejdes et inspirationskatalog med forslag til fair og fagligt
bzeredygtige evalueringsformer — bade mundtligt og szerdeleshed skriftligt — som samtidig
understgtter en god leerer-elev-relation.

At derilgbet af skolearet afholdes mindst tre frivillige arrangementer (fx workshops eller debatcaféer)
med hands-on aktiviteter og kollegiale diskussioner om Al med fokus pa praksiserfaring, inspiration og
feelles refleksion.

At der afholdes en faelles efteruddannelsesdag for hele laererkollegiet med fokus pa Al i
undervisningen.
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At faggrupperne i labet af aret afholder mindst én workshop eller mgde med enten ekstern
opleegsholder eller intern vidensudveksling med fokus pa Al i faglig kontekst. Faggrupper med skriftlig
dimension har seerligt fokus pa netop Al’s pavirkning af det skriftlige felt.

At der gennemfgres undervisningsaktiviteter, der understotter alle elevers brug af Al i inspirations- og
idefasen tilDHO, SRO og SRP. Aktiviteterne tager udgangspunkt i et feelles inspirationsmateriale.
Udvalgte klasseteams gar skridtet videre og lader eleverne arbejde med Al i en afgreenset del af selve
skrivefasen og/eller den mundtlige forberedelsesfase tilDHO og SRO.

At Roskilde Gymnasium deltager i det feelles Al-udviklingsprojekt for ungdomsuddannelser i Roskilde
Kommune ved at mindst to leerere engageres i projektet.

At elever og laerere introduceres til generativ Al i relation til informationssggning, og at Naja Slyngborg,
skolens bibliotekar, gennemfarer opleeg for begge malgrupper med fokus pa Al’s muligheder og
begreensninger i en kildekritisk sammenhaeng.

Evaluering

Projektet evalueres gennem en gentagelse af de kvantitative undersggelser, der blev gennemfart
blandt leerere og elever i skoledret 2025-2026 samt kvalitativt blandt leererne gennem ledelsens
afvikling af faggruppesamtaler og gennem MUS.
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Mal 2: Strategi 2030
Baggrund

Uddannelseslandskabet er i forandring, og vi star over for hgjere adgangskrav til stx (6,0), en ny
ungdomsuddannelse med en ny ungdomsuddannelse i form af epx og vi ved, at den toarige hf
forsvinder som selvsteendig uddannelse ogsa fra Roskilde Gymnasium.

Derfor forestar der et strategiarbejde for skolen, selvom meget stadig blafrer i vinden, bl.a. mangler vi
jo hele den politiske rammesaetning. Det bliver et flerarigt arbejde, i forste omgang bliver det et mal at
fa sat retning med en overordnet plan.

Malsaetning

Den overordnede malsaetning for punktet er altsa at saette en strategi for Roskilde Gymnasium frem
mod 2028/2030 med udgangspunkt i et tredrigt strategisk fokus (2025-2028).

Hvem

Skolens ledelse og bestyrelse

Hvad

Hovedspor 1: Institution

Formal: At sikre et tidssvarende og attraktivt uddannelsestilbud

Indsatser:

e Udvikling af en ny naturvidenskabelig studieretning
e Rebranding af studieretning med engelsk og samfundsfag
e FEtablering af ny hf-fagpakke med musik og drama

Hovedspor 2: Peedagogik og Didaktik

Formal: At fremme faglighed, faglig trivsel og moderne undervisning

Indsatser:

e Aliundervisningen og evt. deltagelse i mulige forsgg om teknologiforstaelse
o Fokus pa skriftlighed og skrivepaedagogik
e Didaktisk fokus pa faglig trivsel

Hovedspor 3: Ressourcer

Formal: At skabe fysiske og skonomiske rammer for strategiens realisering herunder opgradering af
faciliteter
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Indsatser:

e Opgradering af faciliteter: naturvidenskab
e Opgradering af faciliteter: idraet
e Opgradering af faciliteter: kantine

Succeskriterier

e Opstart af strategi 2030 med tidsplan opdelt i to 2025-2028 og 2028-2030

e Ledelsesseminar efterar 2025

e Udarbejdelse af strategipapir med konkrete handleplaner og realistiske prioriteringer om
ressourcer

e Fremleeggelse pa bestyrelsesmade i december 2025

Evaluering

Evalueringen bliver todelt: dels i skolerapporten 2025-2026 dels i kommende strategiplan.

Skolens ledelse/september 2025
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