Beslut fattade vid FRN:s sammantrade den 23 oktober 2025

FRN 179/24

| fastighetsregistret fanns en kvarstadsanteckning. Mdklaren beriittade inte for
képarna om anteckningen forrén dagen fore tilltrédet. Pa grund av anteckningen valde
képarna att inte tilltrdda fastigheten pd den avtalade dagen och ddrog sig kostnader
pd grund av detta.

Ndmnden ansdg att mdklaren hade agerat oaktsamt genom att férst pd ett sent
stadium ha informerat om kvarstadsanteckningen och att han dédrigenom hade orsakat
képarnas kostnader. Han blev ddrfor skadestandsskyldig. Att kvarstadsanteckningen
var materiellt felaktig vid tidpunkten fér kép och tilltrdde — det var visat att
kvarstadsbeslutet hade upphdért att gdlla — saknade enligt néimnden betydelse.

FRN 181/24
Arende om konkurrerande provisionsansprak.

Ndmnden ansdg att Mdklare 1 hade rditt till 60 procent av provisionen.

FRN 63/25
Arende om konkurrerande provisionsansprak.

Ndmnden ansdg att Mdklare 2 hade rdtt till hela provisionen.

FRN 67/25

| objektsbeskrivningen angavs att huset hade tillbyggnadsméjligheter och att det fanns
ett “fardigt paket” for detta, framtaget av en arkitekt.

Efter képet visade det sig att detaljplanen inte medgav ndgon tillbyggnad. Vidare var
redan den befintliga byggnaden planstridig.

Av objektsbeskrivningen framgick att sdljaren var avsdndare av informationen om
tillbyggnadsméjligheterna. Nagot skdl till varfér méklaren borde ha ifrdgasatt sdljarens
uppgifter framkom inte. Kravet avslogs ddrfor.



FRN 70/25

Mdklaren hade marknadsfért huset pad fastigheten som “vinterbonat”. Enligt képarna
var huset inte vinterbonat och driftskostnaderna éversteg de angivna.

| fragelistan hade sdljarna angett att huset var vinterbonat. Ndgot skdl till varfér
médklaren borde ha ifrdgasatt den uppgiften framkom inte. Detsamma gédillde sdljarnas
uppgift om driftskostnaderna. Kravet avslogs ddrfor.

FRN 72/25

Trots padminnelse hade mdklaren i princip inte bemétt anmdlarnas krav. Ndémnden
tillimpade ddrfér grunderna for tredskodom enligt 44 kap. 7 a och 8 §§
rdttegdngsbalken och biféll kravet pd skadestand och nedsdttning av provisionen.

Betrdffande kravet pd nedsdttning av provisionen gjorde nédmnden dock en bedémning
av kravets storlek. Nedsdttning skedde med ett mindre belopp én vad anmdélarna hade
begdart.

FRN 73/25

Enligt sdljarna hade mdklaren angett ett visst belopp som de skulle fa tillbaka av
inbetalad skatt vid en férsdljning. Efter forsdljiningen visade det sig att de fick tillbaka
ett mindre belopp.

Kravet pa skadestdnd avslogs pd den grunden att nagot orsakssamband mellan det
pastdtt felaktiga beskedet och skadan inte var visat.

Kravet pa nedsdttning av provision avslogs pa den grunden att det inte var visat att
mdklaren hade ldmnat det besked som sdljarna padstod.

FRN 76/25
Arende om konkurerrande provisionsansprdk.

Ndmnden ansdg att Mdklare 1 hade rditt till 20 procent av provisionen.

FRN 77/25
Arende om konkurerrande provisionsansprdk.

Nédmnden ansdg att Mdklare 1 hade rditt till 75 procent av provisionen.



FRN 92/25

Férsdlining hade skett efter ensamrdittstidens slut. Mdklaren kunde inte visa att han
hade anvisat képaren, varfér ndmnden ansdg att han inte hade rdtt till provision.

Sdljaren hade medgett att mdklaren hade riitt till ersdttning for ett s.k. skrivuppdrag.
Det var visat att parterna hade diskuterat ett arvode om 9 000 kr for ett sadant uppdrag
och ndmnden ansag ddrfor att arvodet skulle bestdmmas till det beloppet.

FRN 97/25

En bostadsrdtt kbptes av far och dotter gemensamt och med gemensamt tagna ldn.
Senare 6vertog dottern samtliga Ian. Fadern och dottern trodde, felaktigt, att det dven
innebar att dottern blev ensam dgare till bostadsrdtten.

Ndr bostadsrdtten senare sdldes, trodde dgarna att dottern ensam skulle bli beskattad
for kapitalvinsten. | verkligheten blev bada beskattade och fadern kunde inte begdra
uppskov fér sin del av vinsten.

Enligt ndmnden hade inte framkommit ndgon omsténdighet som visade att méklaren
insdg eller borde ha insett att fadern svévade i villfarelsen att han inte dgde ndgon del
av bostadsrdtten. Skadestandskravet avslogs ddrfor.



