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Ombud:
Jur kand CL och jur kand OL
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Vad saken galler
Konkurrerande provisionsansprak

BESLUT

Namnden, som anser att Maklare 1 har ratt till 75 procent av provisionen, rekom-
menderar Maklare 2 att betala 37 500 kr till Maklare 1.

YRKANDEN M.M.

Maklare 1 har begart att namnden ska faststalla att han har ratt till hela eller delar
av provisionen for formedlingen av fastigheten Stadsfastigheten 1, upp till ett be-
lopp om 87 750 kr.

Maklare 2 har motsatt sig kravet och for egen del begart att namnden ska faststalla
att han har ratt till hela provisionen.
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VAD PARTERNA HAR ANFORT
Maklare 1
Grunder

Han har haft formedlingsuppdrag fran den 24 januari 2025 till den 29 juni 2025.
Fastigheten ar en villa beldgen i omradet Stadsdelen i Smastaden.

Enligt uppdragsavtalet har han ratt till provision om 1,3 procent av kdpeskillingen
och tio procent pa del av kdpeskilling som Gverstiger utgangspriset 6 995 000 kr.

Inom ramen for uppdraget har han anvisat den blivande képaren JJ.

Saljarna sa upp formedlingsuppdraget den 19 juni 2025. Han tillstallde da saljarna
en spekulantlista, som bland annat inkluderade koéparen.

Saljarna och Maklare 2 ingick ett férmedlingsuppdrag i nara anslutning till uppsag-
ningen. Képekontrakt traffades mycket kort darefter — savitt kant under juli 2025.

Maklare 2 arbete har varit begransat. Det ar hans arbete som haft storst inverkan
pa att avtalet kom till stand. Dartill har kort tid gatt mellan uppsagningen av avtalet
och att 6verlatelseavtalet kom till stand. Hans arbetsinsats star i orsakssamband
mellan anvisningen av kdparen och den efterfoljande 6verlatelsen.

Om hans marknadsféring av fastigheten

Inledningsvis tog han tillsammans med sédljarna fram en marknadsplan, inklude-
rande annonsering, visningsdagar, mojlig tilltradesdag och budgivning m.m. Han
tog ocksa fram ett prospekt och fastigheten annonserades pa Fastighetssajten.

Fastigheten har darefter marknadsforts genom digital marknadsforing och direkt-
reklamutskick. Fastigheten har visats vid totalt 22 tillfallen och 24 spekulanter har
anmalt sitt intresse. Fastigheten har fotograferats vid tva tillfallen: den 31 januari
2025 och 20 februari 2025. En tredje fotografering var inbokad den 19 juni 2025,
men avbokades kort tid fore av saljarna.

Om hans kontakter med JJ

JJ anmalde sitt intresse den 24 juni 2025. Han tog kontakt med henne den 29 juni
2025 och visade henne fastigheten den 30 juni 2025.

JJ la tva bud den 1 juli 2025. Buden var pa 6 600 000 kr och 6 700 000 kr och lam-
nades utan forbehall. JJ la darefter tva ytterligare bud den 3 juli 2025. Det forsta
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budet pa 6 775 000 kr gallde med forbehall om forsaljning och radonmatning. Det
andra budet pa 6 675 000 kr var utan forbehall om forsaljning, men med forbehall
om radonmatning och tilltrade i januari 2026. Sdljarna avbdjde samtliga bud och
meddelade den 3 juli 2025 att affaren skulle avslutas genom maklarforetaget Mak-
larfirman.

Férmedling av fastigheten genom Mdklare 2

Savitt han kanner till gav sdljarna Maklare 2 uppdrag att formedla fastigheten i juli
2025. Kopeskillingen blev enligt uppgift 6 750 000 kr utan forbehall. Maklare 2 till-
lampade enligt uppgift ett vasentligt lagre arvode an vad som avtalats mellan sal-
jarna och honom.

Maklare 2
Bakgrund

Maklare 1:s uppdrag avslutades genom uppsadgning och uppsagningstiden |6pte ut
innan overlatelsen av fastigheten. Méaklare 1 har darefter agerat utan giltigt upp-
drag genom att halla visning och ta emot bud.

Maklare 1:s budgivningslista ar ofullstandig och flera bud har inte dokumenterats
eller redovisats korrekt. Villkoren for vissa bud har dessutom utelamnats, vilket gor
att sdljarna inte fatt fullstandig information.

Lagar och bestémmelser

En maklare ska i allt agera i enlighet med god fastighetsmaklarsed. Att hantera bud
och visningar efter uppdragets upphoérande strider mot denna princip.

Enligt 3 kap. 3 § fastighetsmaklarlagen (FML) kravs ett giltigt skriftligt uppdragsav-
tal for att maklaren ska kunna utféra formedlingsatgéarder.

Enligt 3 kap. 12 och 18 §§ FML ska alla bud och villkor dokumenteras och redovisas
korrekt. Detta har inte skett.

Enligt 3 kap. 24 och 25 §§ FML kan ersattning och skadestand paverkas av brott
mot dessa skyldigheter.

Beddémning

Med hansyn till att Maklare 1 har asidosatt sina skyldigheter enligt ovanstaende
bestammelser, anser han att Maklare 1 inte har ratt till ndgon provision, eftersom
formedlingsatgarderna inte utforts i enlighet med lag och god fastighetsmaklarsed.
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Héindelseférlopp

Den 19 juni 2025 holl han en visning pa Sodergatan 10 i Smastaden. Han talade
med en spekulant om finansiering. Spekulanten berattade att de hade ett hus som
forsokt sdljas under en langre tid, att de inte var néjda med maklaren och gick i
tankarna pa att byta maklare. Han foljde med spekulanten/séljaren efter visning
for att ta en titt pd huset. Den 3 juli 2025 skrev de férmedlingsuppdrag.

Den 4 juli 2025 kontaktades sadljarna av en spekulant. Spekulanten kontaktade se-
dan honom.

Den 6 juli 2025 lades forst ett bud pa 6 750 000 kr med villkor om radonmétning,
men utan forbehall for egen forséljning. Senare samma dag lades ett nytt bud pa
6 850 000 kr med villkor om radonmatning och aven egen forsaljning.

Den 7 juli 2025 skrevs kopekontrakt.
Han kommenterar nedan Maklare 1:s bilagor till anmalan.
Spekulantlistan

Maklare 1 drog ut pa tiden med att redovisa spekulantlistan till saljarna, trots fler-
talet paminnelser med start den 19 juni 2025. Listan lamnades inte ut forrdan den
4 juli 2025. Detta utgor ett oskaligt drojsmal och risk for sdljarens mojligheter att
tillvarata sina intressen. Agerandet strider mot god fastighetsmaklarsed.

Spekulanten sokte sjalv upp saljarens nummer och kontaktade henne privat.
Férmedlingsuppdrag

Maklare 1:s uppdragsavtal saknar angivet utgangspris. Det innebér att uppdraget
inte ar korrekt dokumenterat och forsvarar mojligheten att bedéma om méaklarens
agerande skedde i enlighet med sédljarens 6nskemal. Bristen utgor ett avsteg fran
god fastighetsmaklarsed.

Journal

Det beskrivs har att Maklare 1 har marknadsfort fastigheten, tagit emot bud, haft
visningar och fotograferingar. Han kan inte se varfor dessa uppgifter lyfts fram ef-
tersom formedlingsuppdraget hade avslutats och uppdraget inte resulterade i for-
saljning. Beskrivningen utgor darmed i huvudsak en redovisning av utférda maklar-
aktiviteter och har ingen relevans for sakfragan i arendet.
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Utdrag ur mdklarsystem

Det framgar endast att en kontakt dr skapad och att nagon ar upplagd som intres-
sent, men inte vem.

Visningslista
Maklare 1 har hallit visning utan formedlingsuppdrag. Det ar ett lagbrott.

Om uppdraget har avslutats genom uppsagning och uppsagningstiden |6pt ut, finns
ingen rattslig grund for maklaren att fortsatta med formedlingsatgarder som vis-
ning, kontakt med spekulanter eller budgivning. Att anda halla en visning strider
mot denna allmanna skyldighet. Att agera som om uppdraget fortfarande galler
nar det inte gor det, ar ett brott mot god fastighetsmaklarsed. Nar avtalet har upp-
hort finns inget uppdrag kvar att utfora. Maklaren far da inte vidta fler férmed-
lingsatgarder. Visning efter uppdragets upphorande sker i strid med hur uppdrags-
avtalet ska galla.

Budgivningslista och sms-konversation

Om maklaren har formedlat, tar emot eller hanterar bud utan att det finns ett gil-
tigt formedlingsuppdrag ar det ett lagbrott. Observera att buden i budgivningslis-
tan inte heller stammer 6verens med Maklare 1:s sms-konversation med saljarna.

3 kap. 1 § FML God fastighetsmaklarsed

Maklaren ska utfora sitt uppdrag omsorgsfullt och i allt iaktta god fastighetsmak-
larsed. Att hantera bud utan uppdrag ar en direkt 6vertradelse, eftersom maklaren
agerar utan giltig rattslig grund. Principen omfattar bade lojalitet mot séljare och
korrekt agerande gentemot kdpare.

3 kap. 3 § FML Uppdragsavtal

Maklaren far endast utféra formedlingsatgarder om det finns ett skriftligt upp-
dragsavtal. Budhantering utan uppdrag strider mot denna paragraf eftersom mak-
laren saknar avtalad ratt att agera.

3 kap. 18 § FML Dokumentation och budgivning

Alla bud ska registreras korrekt med namn, kontakt, belopp, tidpunkt och villkor.
Om bud tas emot utan uppdrag saknas rattslig grund for registrering och hantering,
vilket ar en overtradelse av paragrafen.



FRN FASTIGHETSMARKNADENS REKLAMATIONSNAMND

Sida6av13

3 kap. 24 § FML Paverkan pa ersattning

Om maklaren agerar utan uppdrag kan detta paverka ratten till provision, eftersom
handlingarna inte ar en del av ett giltigt uppdrag.

Budagivningslista utan villkor

3 kap. 1 § FML God fastighetsmaklarsed

Maklaren ska agera omsorgsfullt och i enlighet med god fastighetsmaklarsed. Att
utelamna villkor i budgivningen innebar att maklaren inte ger korrekt och fullstan-
dig information till sdljaren och andra spekulanter. Detta ar direkt strid mot god
maklarsed, eftersom det kan paverka séljarens beslut och férsaljningens rattvisa.

3 kap. 18 § FML Dokumentation och budgivning

Maklaren ska fora en budgivningslista med namn, kontaktuppgifter, budbelopp,
tidpunkt och villkor for varje bud. Om villkoren inte anges, ar listan inte korrekt
dokumenterad, vilket ar ett tydligt brott mot paragrafen.

3 kap. 12 § FML Upplysningsskyldighet

Maklaren ska upplysa saljaren och spekulanterna om vasentliga villkor och forut-
sattningar for buden. Om villkor utelamnas i budlistan eller inte kommuniceras,
bryter maklaren mot denna upplysningsskyldighet.

3 kap. 24 § FML Paverkan pa ersattning

Felaktig eller bristfallig dokumentation kan paverka maklarens ratt till provision.
Om maklarens agerande medfor att séljarens beslut inte kan baseras pa fullstandig
information, kan ersattningen sattas ned.

3 kap. 25 § FML Skadestandsansvar

Om maklarens forsummelse med att dokumentera villkor leder till skada for saljare
eller képare, kan maklaren bli skadestandsskyldig.

Ofullstdndig budgivningslista

3 kap. 1 § FML God fastighetsmaklarsed

Maklaren ska agera omsorgsfullt och arligt. Att utelamna vissa bud strider mot god
fastighetsmaklarsed eftersom saljaren inte far korrekt information for att kunna
fatta beslut om forsaljningen.
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3 kap. 12 § FML Upplysningsskyldighet

Maklaren ska ge sdljaren och spekulanterna fullstandig information om bud och
villkor. Om vissa bud inte redovisas, bryter maklaren mot sin upplysningsskyldig-
het.

3 kap. 18 § FML Budgivningslista

Maklaren ska féra en budgivningslista med namn, kontaktuppgifter, budbelopp,
tidpunkt och villkor for alla bud. Att bara redovisa “fa av flera bud” innebar otill-
racklig dokumentation, vilket ar ett direkt brott mot paragrafen.

3 kap. 24 § FML Paverkan pa ersattning

Om maklaren inte dokumenterar alla bud korrekt, kan detta paverka ratten till pro-
vision. Provision kan sattas ned om bristen inte ar ringa.

3 kap. 25 § FML Skadestandsansvar

Om bristen i budlistan orsakar ekonomisk skada for sdljaren eller koparen kan mak-
laren bli skadestandsskyldig.

Maklare 1 bekraftade att han skulle skicka budhistoriken till sdljaren. Saljaren fick
aldrig budhistoriken, trots att sadljaren bad om detta.

3 kap. 12 § FML Upplysningsskyldighet

Maklaren ska ge saljaren och képaren de rad och upplysningar som kravs enligt god
fastighetsmaklarsed. Om maklaren bekraftar att han ska skicka budhistoriken (bud-
listan) men inte gor det, bryter detta mot upplysningsskyldigheten. Budhistorik an-
ses vara vasentlig information for saljaren, eftersom den paverkar séljarens beslut
i forsaljningen och kontrollen av maklarens agerande.

3 kap. 18 § FML Dokumentation och budgivning

Maklaren ar skyldig att fora budgivningslista med namn, kontakt, belopp, tidpunkt
och villkor for alla bud. Att inte lamna ut listan till sdljaren innebar att saljaren inte
kan kontrollera att listan ar korrekt och fullstandig, vilket ar ett brott mot paragra-
fens krav. Saljaren har enligt lagen ratt att fa information om budgivningen och att
kontrollera att buden har hanterats korrekt.

Maklare 1 bekraftade att “uppdraget ar nu avslutat”. Det ar ingen bekraftelse pa
mottagandet av en uppsagning, det betyder att Maklare 1 avslutade uppdraget.
Aven om nagon spekulant skulle tillkomma efter den 19 juni 2025, ska denne inte
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raknas in eftersom det inte fanns nagot uppdrag. Tio dagars efterarbete ar en skyl-
dighet, inte en ny mojlighet att driva uppdraget vidare. Maklaren kan bara presen-
tera pagaende bud och avsluta dokumentation.

Maklare 1
Han avstar fran att kommentera pastaenden om brott mot god maklarsed.

Det som aterstar ar att Maklare 2 har ingatt formedlingsuppdrag den 2 juli 2025
och skrivit kontrakt blott fem dagar senare med av honom, Maklare 1, anvisad spe-
kulant och som han sa sent som den 3 juli 2025 hade mottagit bud fran.

UTREDNINGEN

| ett mejl till Maklare 2 skrev séljarna féljande:
Hej-,

Anledningen till att vi sa upp avtalet med‘ var att vi vid upprepade tillfdllen upplevde samarbetet
bristfalligt. Fel bilder kom ut pa Hemnet,
halla visningar sjalva, vi fick inte aterkoppling pa vara fradgor om processen och i slutet var bﬁde.)ch
.direkt otrevliga i kontakten da vi ville avsluta samarbetet.

kom fér sent till visningar, missade helt en visning, vi fick

Vi sa upp férmedlingsuppdraget 19/6 och efterfragade i samband med det spekulantlista. Det drojde
till 4/7 och flera paminnelser innan denna inkom och d& fanns inga uppgifter om bud med p3 listan.

.Sa vid flera tillfallen att vi fatt bud fran olika spekulanter, med och utan forbehall men inga bud har
registrerats sa att vi kunnat ta del av dessa. Informationen om vilka bud som inkommit och vilka
forbehall de var forknippade med har férmedlats via sms och stimmer inte med det som star i
handlingarna. 2/7 meddelade.via sms att han fatt in bud pa 6,75 mkr. 3/7 meddelade

d kollega) att de nu hade bud pa 6,8 mkr utan férbehall. Detta stammer varken med
verkligheten eller med det som stér i handlingarna.

Hélsningar-

| ett sms till sdljarna skrev de blivande képarna féljande:
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Hej (R,

@ et jag och det ir jag och
min familj som ar intresserade av ert
fina hus &
For oss kandes det underbart att
hora att ni trivts sa bra i 19 hérliga ar.
Z i3lv upp i hyreshuset pa
med mamma och
syster och alskade varje dag i
omradet. Kan inte tanka mig ett
battre stalle for min son och
bonusdottern att vaxa upp pa!

Vi har forstatt att det inte fungerade
med maklaren ni hade och att ni nu
byter. For var del vill vi garna
fortsatta prata. Vi fick aldrig nagon
tydiighet fran @ om var ni star eller
vad ni kanner.

Om du skulle vilja gora av dig kan du
na mig pa

W" ig baisning,

=

En sms-konversation den 19 juni 2025 mellan sdljarna och Maklare 1 hade foljande
innehall:

+46 73-350 5510

Det far du gdrna gﬁra.rnen vi vill inte avvakta med uppsagning av uppdragsavtalet till tisdag utan det galler fran

idag.
Uppdraget & nu avslutat, och jag har tio dagar p& mig att slutfira processen och presentera ett slutgiltigt bud.

En sms-konversation den 23 juni 2025 mellan saljarna och Maklare 1 hade foljande
innehall:

Rent praktiskt funkar det med visning s& men det maste val ga genom den nya méklaren da?

Inte om spekulanten ar under mitt uppdrags tid. Det kan vara vart att jobba pa den nya spekulanten och pressa fram
ett svar och ta reda pé deras situation

Vem &r den nya méklaren sA vi skicka spekulant listan till ?

En sms-konversation den 30 juni 2025 mellan sadljarna och Maklare 1:s assistent
hade féljande innehall:
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Vi dr valdigt ndra nu, och det hade varit olyckligt att avbryta just nér vi har ett =2 tydligt intresse frin flera hill. De
idag ar valdigt intresserade, paret pa *Iigger fortfarande med - och dessutom har vi (G GczNED - i
processen. Efter allt arbete som lagls ner behdver vi tva veckor till fér att knyla ihop sacken. Det finns stt
momentum vi byggt upp, och med lite mer tid &r vi dvertygade om att vi far detta i mél.

Twa veckor till skulle jag sdga inte &r aktuelll. Tycker det &r bra att ni ligger pd nu men det hade vi tnskat tidigare
som ni sakert forstar.

Bokar om fotografering till ndsta vecka s& har ni nagra dagar till iallafall och hinner visa for _ ocksa.

Hoppas det kan funka. Fortsatt s& att vi beh&ver 18 rétt pris pd huset men det &r ju enklare om vi har flera budgivare.

Halsningar (D

Maklare 1:s budgivningslista hade foéljande innehall:

Budgivare Bud (kr) Datum Tid

- 6 775 000 2025-07-03  12:23:19
- 6 675 000 2025-07-03  12:23:24

NAMNDENS BEDOMNING
Allmédnt om orsakssambandet

Traditionellt har det ansetts att en maklares primara uppgift ar att minska sokkost-
naderna. Darfor har det ocksa ansetts att det ar anvisningen av kdparen, inte slut-
forandet av affaren, som utgor det huvudsakliga skalet till att maklaren far betalt,
se prop. 1994/95:15 s. 44. Av det skdlet var man i aldre ratt ganska obenagen att
tillerkdnna Maklare 2 provision. | det arbete som kan sdgas ha grundlagt huvud-
dragen i den svenska maklarratten, Martin Fehrs artikel “"Maklarens rattsliga stall-
ning” fran 1925, uttalades att ”[o]m flera maklare ndmnt samma namn till en sal-
jare, bor provisionen utga till den maklare som forst angivit namnet, dven om en
senare maklare medverkat vid forhandlingarna”. Nils Beckman hyllade i Svensk Ju-
risttidning 1970 s. 605 ff. “den obestridliga riktigheten” i detta uttalande och tillade
att det gallde “aven om underhandlingarna avbrutits och sedermera aterupptagits
utan maklarens medverkan, kanske med bistand av en annan maklare som till och
med kan ha uppburit provision harfor”.

Utvecklingen har emellertid medfort ett 6kat fokus pa slutférandet av affaren, och
darmed en mer valvillig installning till Maklare 2. Det framgar bland annat av ratts-
fallen NJA 1975 s. 748 och NJA 2015 s. 918, som bada gick i Maklare 2:s favor. | det
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sistnamnda rattsfallet uttalade Hogsta domstolen (HD) att det visserligen finns en
presumtion for att Maklare 1 ar den som har ratt till provisionen, men att presumt-
ionen ar svag. Vidare uppgav HD att en viktig omstandighet ar vilken av de tva mak-
larnas arbete som har lett till férhandlingar dar parterna diskuterat de avtalsvillkor
som sedan kom att tas in i det slutliga avtalet. HD uttalade ocksa att ”[d]et bor ...
beaktas om det under [Maklare 2:s] uppdragstid, pa grund av dennes egna insatser
eller genom yttre omstandigheter har tillkommit ndgot som inverkat pa parternas
vilja att ingd avtal.” Vidare uttalade HD att om en maklare har lagt ned ett omfat-
tande arbete pa uppdraget, far detta ofta formodas ha haft betydelse for det in-
gangna avtalet.

For att faststdlla det svarfangade orsakssambandet brukar man ofta tillgripa hjalp-
metoder. En sadan hjalpmetod &r att bedoma den tid det gar fran det att Maklare
1:s uppdrag upphorde eller denne vidtog de sista formedlingsatgarderna och fram
till dess att ett Overlatelseavtal kommer till stand. Ju langre tid det har gatt, desto
svagare blir typiskt sett orsakssambandet mellan Maklare 1:s verksamhet och af-
faren. Omvant galler att ju kortare tid det gatt, desto starkare blir i regel orsaks-
sambandet. En annan hjalpmetod ar att jamfora villkoren for kopet med de villkor
som var aktuella nar Maklare 1 hade uppdraget. Ju mer villkoren avviker, desto
svagare blir typiskt sett orsakssambandet och vice versa.

Bedémningen i detta fall

Flera av Méklare 2 invandningar utgar fran uppfattningen att Maklare 1 har bedri-
vit formedlingsverksamhet utan uppdrag. Det framstar emellertid som en missupp-
fattning.

Av ingivna handlingar framgar att Maklare 1:s uppdrag géllde med tio dagars upp-
sagningstid, det vill saga fram till den 29 juni 2025. Det stammer inte, som Maklare
2 har pastatt, att Maklare 1 skulle ha godtagit att uppdraget upphérde omedelbart
i samband med uppsadgningen, se sms refererat ovan under rubriken ”Utred-
ningen”.

Vidare stammer det inte att en uppsagningstid enbart ar till for "efterarbete”, som
Maklare 2 uttryckt det. Ett uppdrag galler oforandrat anda tills uppsagningstidens
slut.

Visningen for den blivande kdparen dgde visserligen rum efter uppsagningstidens
slut, men av ingiven sms-korrespondens framgar att sadljarna accepterade att Mak-
lare 1 holl en visning. Med andra ord forlangdes uppdraget i det avseendet. Det
innebar att Maklare 1 vid bedémningen av orsakssambandet kan tillgodorakna sig



FRN FASTIGHETSMARKNADENS REKLAMATIONSNAMND

Sida 12 av 13

bade visningen och det faktum att den blivande kdparen lade bud till honom efter
visningen.

Aven i ett annat avseende tycks Méklare 2 ha missuppfattat vad drendet handlar
om. Han har dgnat ansenligt utrymme at att beskriva i vilka avseenden som Mak-
lare 1 har asidosatt god fastighetsmiklarsed. Arenden om konkurrerande provis-
ionsansprak ar emellertid ingen tavling i god fastighetsmaklarsed. Vad det handlar
om ar att forsoka faststalla vem av maklarna som haft storst inverkan pa affaren.
Omstandigheter som innefattar ett brott mot god fastighetsmaklarsed kan forvisso
ha betydelse for den bedomningen, men de har inte i sig nagon sadan betydelse.

Namnden bedomer att bada maklarna har haft betydelse for affaren, men att ett
forsteg bor ges at Maklare 1. Namnden anser att han har ratt till 75 procent av
provisionen.

Berdkning av beloppet

Namnden kan endast besluta om den mindre av de bada provisionerna, i detta fall
Maklare 2:s provision om 50 000 kr. Av det beloppet har Maklare 2 ratt till 25 pro-
cent, eller 12 500 kr. Resterande del, 37 500 kr, bor han betala till Maklare 1. Be-
loppet inkluderar momes.

Pa namndens vagnar:

Ingemar Persson
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INFORMATION

| beslutet har deltagit: f.d. justitieradet Ingemar Persson, ordf, UIf Stenberg, Villadgarnas
Riksforbund, Maria Wiezell, Sveriges Konsumenter, Per Isberg, fastighetsmaklarrepresen-
tant, och Guy Wallster, fastighetsmaklarrepresentant. Arendet har féredragits av jur kand
Magnus Melin. Ndamndens beslut ar enhalligt.

Beslutet kan inte 6verklagas. Beslutet kan omprovas endast under de forutsattningar som
anges i 17 § i namndens stadgar. Den som har begart ersattning av en fastighetsmaklare
och ar missndjd med beslutet kan vacka talan i allman domstol.



