sygn. akt GL1G/GRz/55/2025

Postanowienie

Dnia 26 czerwca 2025 roku

Sad Rejonowy w Gliwicach, XII Wydziat Gospodarczy,
w sktadzie:
Przewodniczacy:
sedzia Karolina Kaczmarzyk-Jarzgbek
po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2025 roku w Gliwicach,
na posiedzeniu niejawnym

sprawy po wptynieciu wniosku o zatwierdzenie uktadu w postepowaniu o zatwierdzenie

uktadu dtuznika, ktérym jest _ prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod
firma

postanawia

I. na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. Prawo restrukturyzacje
zatwierdzi¢ uktad w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu dtuznika ktérym jest:
- prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg

0 nastepujgcej tresci:

. ZASADY OGOLNE DOTYCZACE WSZYSTKICH WIERZYCIELI OBJETYCH UKEADEM Z MOCY
PRAWA

1. Uktad na nowo okresla wysokos$¢ i terminy zaptaty zobowigzan objetych jego
zastosowaniem.

2. W wypadku, gdyby termin zaptaty raty uktadowej przypadat w sobote, niedziele lub inny
dzien ustawowo wolny od pracy, rata uktadowa ptatna bedzie w ostatnim dniu roboczym
poprzedzajgcym dzienh zaptaty raty uktadowe;j.

3. Wysokos$¢ poszczegdlnych rat uktadowych dla wszystkich grup zaokragla sie do petnych
ztotych w gore.
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4. Poszczegdblne wierzytelnosci przystugujgce wierzycielom bedg zaspokajane przez
Dituznika na podstawie uktadu w ramach Kategorii Interesu, do ktérej wierzytelnosci
nalezg w dniu otwarcia postepowania, chyba ze co innego wynika z propozycji uktadowych.

5. Wierzytelnosci objete uktadem z mocy prawa, chociazby nie zostaty umieszczone w
spisie wierzytelnosci zostang zakwalifikowane do grupy wedtug kryteriow wyodrebnienia
danej grupy. Niniejszy pkt nie narusza postanowien art. 166 ust. 2 pr. restr.

6. Terminy spetnienia Swiadczenn w ramach uktadu zastrzezone sg na korzys¢ Dtuznika.

7. Poprzez rok, w niniejszych Propozycjach uktadowych, nalezy rozumieé nastepujgce po
sobie 12 miesiecy. Roku nie nalezy utozsamiac z rokiem kalendarzowym (od stycznia do
grudnia), chociaz moze by¢ mu tozsamy.

TRESC PROPOZYCJI UKLADOWYCH:

1. Dtuznik sptaci na rzecz Wierzycieli uktadowych 100 % wierzytelnosci, tj. naleznosci
gtdbwnej z odsetkami oraz innymi nalezno$ciami ubocznymi w 48 réwnych ratach ptatnych
miesiecznie.

2. Ptatnos¢ pierwszej raty nastgpi do 10 dnia miesigca nastepujgcego po uptywie dwoch
miesiecy od obwieszczenia 0 uprawomocnieniu sie postanowienia o zatwierdzeniu uktadu.
Kolejne raty uktadowe ptatne bedg do 10 dnia kazdego kolejnego miesigca.”

II. wskazaé, ze podstawg jurysdykcji sadow polskich jest art. 3 ust.1 Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/848 z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie
postepowania upadtosciowego (Dz. U. UE. L. z 2015 r. Nr 141, str. 19 z p6zn. zm.), a
postepowanie ma charakter gtéwny.

Uzasadnienie

_ prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg -

, pismem z dnia 13 maja 2025
roku wniést o zatwierdzenie uktadu przyjetego w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu, w
wyniku samodzielnego zbierania gtoséw, dotgczajgc do wniosku sprawozdanie nadzorcy
sgdowego, ktéry stwierdzit, ze uktad zostat przyjety. Dtuznik wskazat, ze tgcznie gtosowali
dwaj wierzyciele posiadajgcy wierzytelnosci objete uktadem z mocy prawa w t3cznej
kwocie 215.654,13 zt oraz wierzytelnos¢ zabezpieczong zastawem, co do ktérej objecia
uktadem wymagana jest zgoda wierzyciela w kwocie 77.317,70 zt. taczna suma
wierzytelnosci, co do ktérych oddano wazny gtos za uktadem wyniosta 292.971,83 zt. Tym
samym sumarycznie za uktadem wazny gtos oddali wszyscy gtosujgcy wierzyciele, gtosujac
wierzytelnosciami o tgcznej wartosci 292.971,83 zi. Przeciwko przyjeciu uktadu nie
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zagtosowat nikt. W gtosowaniu nie oddat gtosu jeden wierzyciel tj. Ubezpieczeniowy
Fundusz Gwarancyjny z wierzytelnoscig w kwocie 17.282,92 zt. Dtuznik podniést, ze uktad
na zasadzie art. 119 ust. 1 prawa restrukturyzacyjnego zostat przyjety, gdyz wierzyciele
majgcy tagcznie ponad dwie trzecie sumy wierzytelnosci przystugujacych gtosujgcym
wierzycielom zagtosowali za przyjeciem uktadu. Propozycje uktadowe adresowane do
wszystkich wierzycieli zaktadajg petng sptate catosci wierzytelnosci, podczas gdy w razie
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci ten prawdopodobnie zostatby oddalony ze
wzgledu na brak wystarczajgcych srodkéw na pokrycie kosztoéw postepowania.

Do wniosku o zatwierdzenie uktadu nadestano dokumenty wymienione w art. 219 ust. 1 i
2 Pr.restr. Zaden z wierzycieli nie ztozyt zastrzezeh co do zgodno$ci z prawem przebiegu
samodzielnego zbierania gtoséw.

W ocenie nadzorcy uktadu realizacja zawartego przez dtuznika uktadu z wierzycielami jest
realna do wykonania.

Nadzorca uktadu przeprowadzit réwniez wobec dwdch wierzycieli publicznoprawnych test
prywatnego wierzyciela, w wyniku ktérego ustalono, ze wierzyciele ci zachowujg sie jak
wierzyciele prywatni, dziatajgcy w normalnych warunkach rynkowych, ktérzy
zaakceptowaliby przewidziane w propozycjach uktadowych warunki sptaty zobowigzan. W
celu okreslenia wyniku testu prywatnego wierzyciela nadzorca uktadu wstepnie okreslit
przewidywang wysokos¢ kosztéw postepowania upadtosciowego. Zatozyt, ze
postepowanie upadtosciowe potrwatoby okoto 24 miesigce. Nadzorca uktadu oszacowat,
ze w jego ocenie w przypadku postepowania upadtosciowego tgczna kwota jego kosztéw
wyniostaby nawet 226.595,05 zt podczas gdy majatek dtuznika wynosi 46.500 zt - przy
czym jego likwidacyjna wartos$¢ wynosi 32.550 zt. W ocenie nadzorcy sgdowego z uwagi na
brak mozliwosci zaspokojenia kosztéw postepowania upadtosciowego, Sad oddalitby
wniosek o ogtoszenie upadtosci Krzysztofa Orta jako przedsiebiorcy, a wierzyciele nie
uzyskaliby sptaty w zadnym zakresie. Tymczasem w wyniku przyjetego uktadu wierzyciele
zostang zaspokojeni w 100%. Zatem w ocenie nadzorcy uktadu test prywatnego
wierzyciela nalezy uznal za zaliczony, gdyz kazdy racjonalnie dziatajgcy wierzyciel
prywatnoprawny po przeprowadzeniu takiej symulacji popartby uktad. Ponadto
restrukturyzacja zadtuzenia dtuznika wobec wierzycieli publicznoprawnych nie stanowi
pomocy publicznej i w zwigzku z tym art. 204 ustawy pr. rest. nie znajduje zastosowania.

Do wniosku dotgczono propozycje uktadowe o nastepujgcej tresci:

., ZASADY OGOLNE DOTYCZACE WSZYSTKICH WIERZYCIELI OBJETYCH UKEADEM Z MOCY
PRAWA

1. Uktad na nowo okresla wysokos$¢ i terminy zaptaty zobowigzan objetych jego
zastosowaniem.



2. W wypadku, gdyby termin zaptaty raty uktadowej przypadat w sobote, niedziele lub inny
dzien ustawowo wolny od pracy, rata uktadowa ptatna bedzie w ostatnim dniu roboczym
poprzedzajgcym dzien zaptaty raty uktadowe;.

3. Wysokos$c¢ poszczegdlnych rat uktadowych dla wszystkich grup zaokragla sie do petnych
ztotych w gore.

4. Poszczegdlne wierzytelnosci przystugujgce wierzycielom bedg zaspokajane przez
Dtuznika na podstawie uktadu w ramach Kategorii Interesu, do ktérej wierzytelnosci
nalezg w dniu otwarcia postepowania, chyba ze co innego wynika z propozycji uktadowych.

5. Wierzytelnosci objete uktadem z mocy prawa, chociazby nie zostaty umieszczone w
spisie wierzytelnos$ci zostang zakwalifikowane do grupy wedtug kryteriow wyodrebnienia
danej grupy. Niniejszy pkt nie narusza postanowien art. 166 ust. 2 pr. restr.

6. Terminy spetnienia Swiadczen w ramach uktadu zastrzezone sg na korzy$¢ Dtuznika.

7. Poprzez rok, w niniejszych Propozycjach uktadowych, nalezy rozumie¢ nastepujgce po
sobie 12 miesiecy. Roku nie nalezy utozsamiac z rokiem kalendarzowym (od stycznia do
grudnia), chociaz moze by¢ mu tozsamy.

TRESC PROPOZYCJI UKLADOWYCH:

1. Dtuznik sptaci na rzecz Wierzycieli uktadowych 100 % wierzytelnosci, tj. naleznosci
gtdbwnej z odsetkami oraz innymi naleznosciami ubocznymi w 48 réwnych ratach ptatnych
miesiecznie.

2. Ptatnosc¢ pierwszej raty nastgpi do 10 dnia miesigca nastepujgcego po uptywie dwdch
miesiecy od obwieszczenia o uprawomocnieniu sie postanowienia o zatwierdzeniu uktadu.
Kolejne raty uktadowe ptatne bedg do 10 dnia kazdego kolejnego miesigca.”

Sad ustalit i zwazyt co nastepuje:

W niniejszej sprawie dziern uktadowy ustalony zostat na 14 lutego 2025 roku. W dniu14
lutego 2025 roku doszto do obwieszczenia o ustaleniu dnia uktadowego w Krajowym
Rejestrze Zadtuzonych. Postepowaniu nadano sygnature GL1G/GRz-nu/16/2025. Pismo
zawierajgce informacje o mozliwosci oddania gtosu za posrednictwem Krajowego Rejestru
Zadtuzonych oraz Karty do gtosowania w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu zostaty
wystane do wierzycieli uprawnionych do gtosowania listami poleconymi, za
potwierdzeniem odbioru. Korespondencja ta zostata nadana w dniu 17 kwietnia 2025 r.
Dtuznik nie posiada wierzytelnosci spornych.

W postepowaniu uczestniczyto 3 wierzycieli, posiadajgcych wierzytelnosci w tgcznej kwocie
310.254,75 zt (z czego wierzytelno$¢ w kwocie 77.317,70 zt byta zabezpieczona zastawem



rejestrowym i wierzyciel wyrazit zgode na objecie jej uktadem). 2 wierzycieli oddato gtos, z
czego wszyscy oni zagtosowali za przyjeciem uktadu: Skarb Panstwa - Naczelnik Urzedu
Skarbowego w Limanowej z wierzytelnoscig w wysokosci 8.924,65 zt, oraz ZUS Oddziat w
Nowym Saczu z wierzytelnoscig w wysokosci 206.937,05 zt oraz wierzytelnoscig
zabezpieczong zastawem rejestrowym w kwocie 77.317,70 zt. 1 wierzyciel nie wzigt udziatu
w gtosowaniu - Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny z wierzytelnoscia w kwocie
17.282,92 zt. Zaden z wierzycieli nie zgtosit przewidzianych w art. 216 ust. 2 ustawy Prawo
Restrukturyzacyjne zastrzezenn co do zgodnosci z prawem przebiegu samodzielnego
zbierania gtoséw.

Zgodnie z art. 217 ust. 4 prawa restrukturyzacyjnego przyjecie uktadu stwierdza nadzorca
sgdowy. Zgodnie z art. 119 prawa restrukturyzacyjnego uchwata zgromadzenia wierzycieli
o przyjeciu uktadu zapada, jezeli wypowie sie za nig wiekszos¢ gtosujgcych wierzycieli,
ktorzy oddali wazny gtos, majgcych tgcznie co najmniej dwie trzecie sumy wierzytelnosci
przystugujgcych gtosujgcym wierzycielom. Jezeli gtosowanie nad uktadem przeprowadza
sie w grupach wierzycieli, obejmujacych poszczegdlne kategorie intereséw, uktad zostaje
przyjety, jezeli w kazdej grupie wypowie sie za nim wiekszos$¢ gtosujgcych wierzycieli z tej
grupy, majgcych tgcznie co najmniej dwie trzecie sumy wierzytelnosci, przystugujacych
gtosujgcym wierzycielom z tej grupy. Ukitad zostaje przyjety, chociazby nie uzyskat
wymaganej wiekszosci w niektorych z grup wierzycieli, jezeli wierzyciele majgcy tgcznie
dwie trzecie sumy wierzytelnosci przystugujgcych gtosujgcym wierzycielom gtosowali za
przyjeciem uktadu, a wierzyciele z grupy lub grup, ktére wypowiedziaty sie przeciw
przyjeciu uktadu, zostang zaspokojeni na podstawie uktadu w stopniu nie mniej
korzystnym niz w przypadku przeprowadzenia postepowania upadtosciowego.

W niniejszej sprawie za uktadem wypowiedzieli sie wszyscy gtosujgcy wierzyciele (2 z 2
gtosujgcych) ktory gtosowali 100% sumg wierzytelnosci przystugujgcych gtosujgcym
wierzycielom, a zatem za uktadem wypowiedziato sie ponad 2/3 sumy wierzytelnosci
przystugujacej gtosujgcym wierzycielom - 100% i uktad zostat przyjety.

Wskazad nalezy, iz zgodnie z informacjami zawartymi w sprawozdaniu nadzorcy uktadu,
realizacja zawartego przez dtuznika uktadu z wierzycielami jest realna do wykonania.
Dtuznik Swiadczy ustugi ogdlnobudowlane, gtownie dekarskie. Dtuznik nie zatrudnia
pracownikéw. Planowany w najblizszych latach wzrost Swiadomosci ekologicznej i wymogi
dotyczagce efektywnosci energetycznej budynkéw, powinny promowac inwestycje w
modernizacje dachdéw, docieplenia i stosowanie ekologicznych materiatdéw, co sprzyjac
bedzie zwiekszonemu zapotrzebowaniu na ustugi dekarskie. Dtuznik obecnie ma
zaakceptowane oferty na kolejne zlecenia, co pozwoli mu na pozyskiwanie Srodkéw na
wykonywanie uktadu.

Nadzorca uktadu przeprowadzit réwniez wobec dwéch wierzycieli publicznoprawnych test
prywatnego wierzyciela, w wyniku ktérego ustalono, ze wierzyciele ci zachowujg sie jak
wierzyciele prywatni, dziatajgcy w normalnych warunkach rynkowych, ktérzy
zaakceptowaliby przewidziane w propozycjach uktadowych warunki sptaty zobowigzan. W



celu okreslenia wyniku testu prywatnego wierzyciela nadzorca uktadu wstepnie okreslit
przewidywang wysokos$¢ kosztéw postepowania upadtosciowego. W celu okreslenia
wyniku testu prywatnego wierzyciela nadzorca uktadu wstepnie okreslit przewidywang
wysokos¢ kosztéw postepowania upadtosciowego. Nadzorca uktadu zatozyt, ze
postepowanie upadtosciowe potrwatoby okoto 24 miesigce. Nadzorca uktadu oszacowat,
ze w jego ocenie w przypadku postepowania upadtosciowego tgczna kwota jego kosztéw
wyniostaby nawet 226.595,05 zt, podczas gdy majatek dtuznika wynosi 46.500 zt - przy
czym jego likwidacyjna wartos$¢ wynosi 32.550 zt. W ocenie nadzorcy sgdowego z uwagi na
brak mozliwosci zaspokojenia kosztéw postepowania upadtosciowego, Sad oddalitby
wniosek o ogtoszenie upadtosci Krzysztofa Orta jako przedsiebiorcy, a wierzyciele nie
uzyskaliby sptaty w zadnym zakresie. Tymczasem w wyniku przyjetego uktadu wierzyciele
zostang zaspokojeni w 100%. Zatem w ocenie nadzorcy uktadu test prywatnego
wierzyciela nalezy uznal za zaliczony, gdyz kazdy racjonalnie dziatajgcy wierzyciel
prywatnoprawny po przeprowadzeniu takiej symulacji popartby uktad. Ponadto
restrukturyzacja zadtuzenia dtuznika wobec wierzycieli publicznoprawnych nie stanowi
pomocy publicznej i w zwigzku z tym art. 204 ustawy pr. rest. nie znajduje zastosowania.

W ocenie Sadu, nadzorca uktadu zdecydowanie zawyzyt koszty potencjalnego
postepowania upadtosciowego, co nie zmienia jednak faktu, ze nawet przy przyjeciu
realnych kosztow postepowania upadtosciowego, z uwagi na niewielki majgtek dtuznika,
koszty postepowania upadtosciowego przekroczytyby potencjalne wptywy do masy
upadtosci. W ocenie Sadu, kompletnie oderwany od realiéw jest szacowany koszt optat
bankowych na az 10.000 zt, podczas gdy miesieczne optaty bankowe za prowadzenie
rachunkéw bankowych wahajg sie od 6 zt do 9 zi. Tym samym nawet przyjmujgc
prowadzenie dwdch rachunkéw bankowych z optatami rzedu 15 zt miesiecznie za jedne
rachunek (optata za prowadzenie rachunku oraz korzystanie z karty), to tgcznie podczas
24 miesiecy prowadzenia postepowania upaditosciowego, koszt optat bankowych nie
powinien przekroczy¢ 720 zt (2rachunki x 15 zt x 24miesigce). Zawyzone zostaty rowniez
koszty archiwizacji, ustalone przez nadzorce na kwote az 10.000 zt, podczas gdy
postepowanie prowadzone jest w Systemie elektronicznym KRZ, a zatem w toku
postepowania moze zosta¢ zgromadzony co najwyzej 1Tm lub 2m biezgce dokumentacji
papierowej, wymagajgcej archiwizacji. Zdecydowanie zawyzono réwniez koszty ,energii,
wody, ochrony mienia, poczty i materiatdw” szacujac je na az 15.000 zt. Dtuznik nie
posiada nieruchomosci, a jedynie pojazdy, ktére winny podlegac szybkiej sprzedazy i
ewentualne koszty parkingu strzezonego z catg pewnos$cig nie wygenerowatyby takiej
kwoty. Jezeli chodzi zas o ,poczte i materiaty” to rowniez nalezy podkresli¢, ze
postepowanie toczytoby sie poprzez System KRZ, tj. w formie elektronicznej, a zatem
tradycyjna, papierowa emisja dokumentdéw wystepowataby sporadycznie. Najbardziej
zawyzono jednak koszty wynagrodzenia ostatecznego syndyka ustalajgc je na 111.595,05
zt. Nadzorca powotujgc sie na art. 162 ust. 2 pkt 4 ppkt a) zdanie trzecie ustawy prawo
upadtosciowe, podat iz syndykowi na tej podstawie przystugiwatyby 2 podstawy
wynagrodzenia, podczas gdy analiza tresci tego przepisu wprost wskazuje na to, ze w
przypadku niniejszego postepowania, ktére z zatozenia samego nadzorcy miatoby trwac
24 miesigce, zas$ podstawy wynagrodzenia okre$lone w ust. 1-3 nie przekroczyty 8



podstaw, to wynagrodzenia nie podwyzsza sie o ten sktadnik i wynosi ono w tym zakresie
0 podstaw. Ponadto nadzorca oszacowat ostatnig podstawe wynagrodzenia z art. 162 ust.
2 pkt 5 pr. up. na az 10 podstaw wynagrodzenia, podczas gdy postepowanie upadtosciowe
dtuznika nie bytoby szczegodlnie skomplikowane z uwagi na maty majatek, w postaci
dostownie kilku pojazddéw, ktore sg tatwozbywalne, zas sytuacja prawna i faktyczna
potencjalnej masy upadtosci nie bytaby szczegdlnie zawita. Z uwagi na naktad pracy w
niniejszej sprawie, syndyk, w ocenie Sgdu mogtby uzyska¢ maksymalnie 4 podstawy
wynagrodzenia. Tym samym tgcznie na wynagrodzenie ostateczne syndyka ztozyty by sie
maksymalnie 5,5 podstawy co datoby tgcznie kwote 45.464,65 zt netto ((1 podstawa z 162
ust. 2 pkt 1a) + 0,5 podstawy z art. 162 ust. 2 pkt 3a) + 4 podstawy z art. 162 ust. 2 pkt 5 pr.
up.) x 8.266,30 zf). Razgce zawyzenie tych kosztéw przez nadzorce uktadu nie zmienia
jednak faktu, ze realne, oszacowane przez Sad powyzej koszty potencjalnego
postepowania upadtosciowego i tak przewyzszajg majgtek dtuznika, a zatem nie bytoby
srodkéw pozwalajgcych na przeprowadzenie tego postepowania, a w konsekwencji
wierzyciele nie mogliby mie¢ szansy na jakiekolwiek zaspokojenie w jego toku.

Tym samym realizacja uktadu na warunkach zaproponowanych przez dtuznika jest
korzystna z punktu widzenia ogotu wierzycieli publicznoprawnych.

Analiza okolicznosci faktycznych sprawy przeprowadzona w oparciu o dotgczone do
whniosku o zatwierdzenie uktadu dokumenty prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze
uktad zostat przyjety, za$ wierzyciele publicznoprawni zostang na jego podstawie
zaspokojeni w stopniu nie mniej korzystnym niz w przypadku przeprowadzenia
postepowania upadtosciowego, a przy tym przedsiebiorstwo dtuznika zostanie zachowane.

Sad ponadto nie stwierdzit, aby w rozpatrywanej sprawie zachodzity okolicznosci
uzasadniajgce odmowe zatwierdzenia przyjetego uktadu. Uktad przewiduje
restrukturyzacje naleznosci publicznoprawnych, a dtuznik przedtozyt test prywatnego
wierzyciela oraz uprawdopodobnit, ze poprzez podjecie dziatan restrukturyzacyjnych
wierzyciele publicznoprawni zostang zaspokojeni w wiekszym zakresie, anizeli na skutek
ogtoszonej upadtosci dtuznika. Z tresci planu restrukturyzacyjnego oraz opinii nadzorcy
uktadu o mozliwosci wykonania uktadu wynika, ze istniejg realne szanse na wykonanie
przyjetego uktadu.

Rozpatrujgc kolejng przestanke odmowy zatwierdzenia uktadu (art. 165 ust. 2 prawa
restrukturyzacyjnego), wskazac trzeba, iz nie jest ona spetniona, albowiem zaden z
wierzycieli nie glosowat przeciwko uktadowi i nie ztozyt zastrzezen. Warunki uktadu sg dla
wszystkich wierzycieli korzystne. W niniejszej sprawie nie wystepowaty wierzytelnosci
sporne. Brak jest zatem podstaw do odmowy zatwierdzenia uktadu w oparciu o przepisy
art. 165 ust. 1-3 prawa restrukturyzacyjnego.

Z tych przyczyn na podstawie art. 223 ust. 1 i 2 w zw. z art. 119 ust. 1 prawa
restrukturyzacyjnego orzeczono jak w pkt I postanowienia.



Zgodnie z art. 3 ust. 1 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 2015/848
z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie postepowania upadtosciowego sady panstwa
cztonkowskiego, na ktérego terytorium znajduje sie gtowny osrodek podstawowe;j
dziatalnosci dtuznika, posiadaja jurysdykcje do wszczecia postepowania upadtosciowego w
rozumieniu wskazanego rozporzadzenia. Sad ustalit, ze w niniejszej sprawie to sady
polskie majg jurysdykcje w przedmiocie prowadzenia postepowania restrukturyzacyjnego,
ktore ma charakter postepowania gtdwnego, albowiem gtéwny osrodek podstawowej
dziatalnosci dtuznika znajduje sie w Polsce.

Z powyzszych wzgledéw Sad na podstawie powotanych przepiséw orzekt jak w punkcie II
postanowienia.

Podpis:

Signed by /
Podpisano
przez:

Karolina Barbara
Kaczmarzyk-
Jarzabek

Date / Data:
2025-06-26 12:
47



		2025-06-26T12:47:22+0200




