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RESUMO

O Artigo aborda a comparacao entre casamento e a unido estavel no que diz respeito
aos direitos de familia, explorando desde a evolugcdo historica até a questionavel
hierarquizacao entre os dois dispositivos, onde o objetivo principal é a investigacdo da
hierarquizacdo entre casamento e unido estavel, tendo uma possivel superiorizarao
do matriménio em relagdo ao casal sem formalidades, abordando um método de
pesquisa quantitativa, na qual se fundamentou em referéncias bibliogréaficas,
jurisprudenciais e legislativas, tendo como conclusdo a nao hierarquizacdo dos
dispositivos, por infringir os principios norteadores instituidos pela Constituicdo
Federal de 1988, que sdo os principios de igualdade, da dignidade humana, da
proporcionalidade como vedacao a protecdo deficiente, e da vedacao do retrocesso,
que fora instituido também em seu art. 226, § 3° o reconhecimento da unido estavel
como familia. Portanto, o entendimento do Supremo Tribunal Federal julgou
inconstitucional o dispositivo do art. 1790 do Cédigo Civil de 2002.

Palavras-chave: Casamento; Unido Estavel; Codigo Civil; Familia.
ABSTRACT

The Article addresses the comparison between marriage and stable union with regard
to family rights, exploring everything from historical evolution to the questionable
hierarchy between the two devices, where the main objective is to investigate the
hierarchy between marriage and stable union, having a possible superiority of marriage
in relation to the couple without formalities, approaching a quantitative research
method, which was based on bibliographical, jurisprudential and legislative references,
with the conclusion being the non-hierarchization of provisions, as it violates the
guiding principles established by the Federal Constitution of 1988, which are the
principles of equality, human dignity, proportionality as a prohibition against deficient
protection, and the prohibition of regression, which was also established in its art. 226,
8§ 3, the recognition of a stable union as a family. Therefore, the understanding of the
Federal Supreme Court judged the provision of art to be unconstitutional. 1790 of the
Civil Code of 2002.

Keywords: Civil Code; Stable union; Spouse; Family.



1 INTRODUCAO

A area do Direito de Familia é responsavel por garantir os direitos mais
importantes do individuo e pela ampliagdo do conceito de familia, agora diversificado
e com uma relevante protecdo dos direitos essenciais da pessoa, tem sido abarcada
por diversos setores dos 6rgdos publicos (Birchal, 2000; Sousa; Waquin, 2015). A
visdo contemporanea de familia tem como base aspectos juridicos e sociologicos, 0
amor, a ética, a solidariedade mutua entre seus integrantes e a preservacdo de sua
dignidade (Farias; Rosenvald, 2012).

Além disso, o casamento e a unido estavel eram considerados como entidades
distintas, sendo a segunda sujeita a preconceitos. Com o decorrer do tempo, ocorreu
uma modificacdo na legislacdo que trata do Direito de Familia, refletindo também na
sucessdo hereditaria, introduzindo novas visdes sobre partilha de bens entre
parceiros, assegurando os direitos e priorizando sempre a protecdo dos membros
familiares.

O Cadigo Civil do Brasil de 2002 incorporou as mudancas na legislacéo que
ocorreram nas Ultimas décadas do século passado, com o objetivo de se adaptar a
evolucdo continua da sociedade. Isso resultou em uma abrangente e atualizada
regulamentacao das questdes fundamentais do direito de familia & luz dos principios
e normas da Constituicdo. As alteracdes implementadas visavam proteger a uniao
familiar e os valores culturais, proporcionando a familia contemporanea um tratamento
mais condizente com a realidade social, considerando as necessidades da geracéo,
o afeto entre os parceiros e 0s interesses da sociedade (Dias, 2011).

A pesquisa apresentada tem como objetivo analisar a distingdo entre o conjuge
e 0 convivente no contexto da constituicdo que reconhece a unido estavel como
entidade familiar. Para isso, é realizado um estudo comparativo entre casamento e
unido estavel, destacando suas caracteristicas especificas e impactos no ambito
juridico. O trabalho se fundamentou em uma anélise de referéncias bibliograficas,
legislativas e jurisprudenciais para abordar essa questao.

Diante da distin¢éo feita pelo Codigo Civil em relagdo ao direito das familias,
do coénjuge e do companheiro, e do reconhecimento pela Constituicdo Federal da
unido estavel como uma entidade familiar passivel de protecéo pela legislacéo, surge
a seguinte indagacao: seria justo uma hierarquizacdo na qual ha uma desigualdade

entre cOnjuges e companheiros?



A hipdtese levantada sugere que o artigo 1.790 da legislacdo civil viola a
constituicdo. A Constituicdo de 1988, ao reconhecer a unido estavel como uma
entidade familiar e, por conseguinte, assegurar-lhe protecao estatal, coloca em pé de
igualdade com o casamento, uma vez que sao instituicdes parecidas, porém, resultam
em efeitos diferentes - 0 casamento sendo um ato juridico formal e solene, enquanto
a unido estavel é um fato juridico que néo requer formalidades para existir. Ademais,
a propria constituicdo prevé a possibilidade de conversdo da unido estavel em
casamento. Assim sendo, o objetivo desta pesquisa é investigar a igualdade entre
unido estavel e casamento no que diz respeito a hierarquizacdo, conforme previsto na
legislacdo do Brasil.

No primeiro capitulo, é feita uma investigacao historica sobre a trajetéria do
casamento brasileiro, como isso impactou o estilo de vida da sociedade brasileira.
Também é realizado uma analise dos aspectos tanto do casamento quanto da relacao
estavel.

Na sequéncia, no segundo capitulo, foi feito uma distingdo entre unido estavel
e 0 casamento. E relevante ressaltar que a maioria dos tribunais defende a igualdade
entre esses dois tipos de relacionamento no que diz respeito aos direitos a heranca.

E o terceiro capitulo fala sobre o casamento e convivéncia oficial equiparados.
Portanto, é evidente que a unido estavel, ao ser reconhecida como uma entidade
familiar, oferece a sociedade uma seguranca adicional em meio as opcoes ja

existentes.

2 ASPECTOS HISTORICOS DO CASAMENTO E UNIAO ESTAVEL BRASILEIRO

Ao longo do tempo, as familias tem passado por muitas modificagcdes ao
decorrer dos séculos causadas pelos costumes e também por meio de legislacdes na
gual se adequam. Assim, o casamento nao é deixado de lado, pois estd sempre em
constante atualizacdo tanto em relacdo aos costumes provenientes da sociedade
guanto a necessidade de intervencédo do Estado.

De acordo com Carlos Roberto Gongalvez, o inicio da ideia de casamento,
provido durante a Idade Média, era considerado um evento canénico, ou seja, apenas
0 casamento religioso era o0 Unico reconhecido. Portanto, a de se afirmar que a
ideologia na época era de um modelo patriarcal, hierarquizado, na qual apenas o

homem era determinado como autoridade maxima da familia (Gongalves, 2011).



A partir do ano 1500, o Brasil se torna oficialmente colonia de Portugal, na qual
passa a vigorar o regimento juridico portugués. Dessa forma, algumas décadas
depois, Portugal sendo um pais catélico na qual apenas o casamento candnico
prevalecia, houve um evento chamado de Concilio de Trento, que foi uma reunido da
alta cupula da Igreja catdlica motivada pelo aumento do protestantismo, publicou
varios canones para fortalecer o catolicismo. Com isso, o casamento foi considerado
como um sacramento, criado pelo Bispado da Bahia em 28 de janeiro de 1550, sendo
0 casamento religioso existentes desde o inicio da existéncia do Brasil colbnia.

Partindo para direito canbnico, o matrimonio possui uma natureza juridica
contratual, nascendo de um acordo de vontades entre um homem e uma mulher, que
aliancard em uma unido indissoluvel, independentemente de relacdo sexual ou afeto
entre o casal (Almeida Jr., 2012).

A partir desse ponto, em 1808, D. Jodo VI desembarca no Brasil, trazendo
consigo o ordenamento juridico portugués, a época das Ordenacdes Filipinas, na qual
Brasil, antes colonia de Portugal, passa a ser uma extensdo do Estado portugués. O
ordenamento portugués era fundado no direito candnico e, portanto, era reconhecido
apenas o casamento que era realizado sob a égide da Igreja Catélica. Destarte, cabe
observar o disposto no Livro 3, Titulo LIX das Ordenacg@es Filipinas, que previa em
sua época que todos os contratos, avengas, convengdes, pactos, entre outros tipos
sejam firmados e feitos por escrituras, firmados em tabelido publico e perante
testemunhas, complementando que nao haveria contratos firmados quanto ao
matrimonio.

Com isso, no Brasil, o0 modelo de familia teve inicio em uma sociedade
severamente conservadora, na qual predominava a familia matrimonial, ou seja,
somente aquela advinda do casamento, ndo sendo permitido qual quer outro tipo de
composicdo familiar. Desse modo, observa-se os dispositivos previstos nas
Ordenacdes Filipinas, na qual explicava que todos os casamentos realizados nos
Reinos providos pelas Ordenacdes, deveriam ter uma carta na qual firmava o
matrimonio.

Observa-se, através dos dispositivos citados, que ndo necessitava de um
documento publico para comprovar a existéncia de um matriménio, uma vez que o
mesmo era regulado pelo direito canbnico. Observa-se também, o regime legal
vigente para o matrimonio, o da comunhao parcial de bens, na qual os bens adquiridos

por cada um apos o casamento sao considerados comuns ao casal, no caso de uma



10

eventual separacédo, serdo partilhados de forma igualitaria entre ambos (Almeida Jr.,
2012).

No entanto, o casamento clandestino ndo afastava o direito de meacéo do
casal, contanto que houvesse alguma prova testemunhal de que ambos vivam
publicamente como se casados fossem e durante um periodo de tempo plausivel.
Desse modo, o dispositivo garante apenas o direito patrimonial e ndo o
reconhecimento da unido conjugal, uma vez que n&do havia o casamento civil.

A partir de 1822, quando o Brasil se trona independente de Portugal, porém
ainda prevalecendo a legislacdo portuguesa. Segundo Alvaro Villaga Azevedo (2002),
apos a independéncia politica em 1822, "foram confirmadas para vigerem no Brasil,
as Ordenacodes Filipinas, pela Lei Imperial de 20 de outubro de 1823". Portanto, 0
direito das familias ainda era regido pelas Ordenacdes Filipinas e, consequentemente,
pela igreja.

Em 1824, foi constituido, por D. Pedro I, a carta imperial, porém nao trouxe
qualquer previsdo sobre o casamento, continuando se assim o0 casamento candnico
feito pela igreja. Desse modo, na Constituicdo de 1824, a igreja catdlica influenciou
bastante na sua criacao, trazendo em seu dispositivo o art. 5 expressando que o Brasil
teria como religido oficial o catolicismo (Almeida Jr., 2012).

As Ordenacdes Filipinas vigeram no Brasil até o ano de 1916, mais
especificamente no dia 31 de dezembro. A partir de 1° de janeiro de 1917 passou a
vigorar o Cadigo Civil de 1916, na qual trazia um Unico modo de constituir familia, que
era através do casamento.

A familia era patriarcal, ou seja, eram indispensaveis a figura de homem,
mulher e posteriormente filhos, como destacam Cristiano Chaves de Farias e Nelson
Rosenvald:

Mais ainda, compreendia-se a familia como unidade de producéo,
realcados os lacos patrimoniais. As pessoas se uniam em familia com
vistas a formacao de patrimdnio, para sua posterior transmissao aos
herdeiros, pouco importando os lagos afetivos. Dai a impossibilidade
de dissolucdo do vinculo, pois a desagregacdo da familia
corresponderia a desagregacao da propria sociedade. Era o modelo
estatal de familia, desenhado com os valores dominantes naquele
periodo da revolug&o industrial (Faria; Rosenvald, 2013).

N&o era aceitdvel nenhum outro tipo de familia ou convivio entre homem e
mulher fora do lago matrimonial. Portanto, familia romantica, que existiu entre meados

do século XIX até os anos 1960, o pai perde boa parte de seu poder tirdnico, mas
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continua ainda centralizando a vida da familia. As pessoas passam a gozar de certa
liberdade na escolha do futuro cdnjuge. O casamento deixa de ser um contrato entre
familias, quase sempre norteado pelos interesses econdémicos dos pais; torna-se 0
encontro de seres que se identificam de algum modo (Coelho, 2022).

Ja em 1988, a chegada da nossa atual Constituicdo Federal apresentou uma
grande evolucdo no direito de familia e, consequentemente, outras formas de
entidades familiares se instituia no Brasil. Com base no principio da dignidade da
pessoa humana, surge o reconhecimento da unido estavel como entidade familiar.
A Constituicdo Federal de 1988 “absorveu essa transformacédo e adotou uma nova
ordem de valores, privilegiando a dignidade da pessoa humana, realizando verdadeira
revolucao no Direito de Familia, a partir de trés eixos basicos”. Assim, o art. 226 afirma
que “a entidade familiar é plural e ndo mais singular, tendo varias formas de

constituicao” (Goncalves, 2011).

3 DISTINCAO ENTRE UNIAO ESTAVEL E CASAMENTO

A unido estavel e o casamento sdo frequentemente vistos pela sociedade
contemporanea como instituicées semelhantes, garantindo 0s mesmos compromissos
e obrigacbes: respeito e cuidado muatuo, fidelidade mdatua, apoio financeiro,
responsabilidade pela criacao dos filhos, ajuda mutua, convivéncia compartilhada sob
0 mesmo teto. Essa constatacdo pode ser atribuida ao fato de que tanto a parceria
guanto o casamento sdo maneiras de formar uma familia. Apesar de serem tipos
diferentes dentro do mesmo grupo, isso ndo significa que sejam iguais; pelo contrario,
cada um possui caracteristicas unicas devido a sua natureza juridica distinta (Dias,
2011).

Em uma primeira analise, € importante ressaltar que unido estavel e casamento
apresentam diferencas em relacdo a sua formacgéo: enquanto o casamento requer um
processo formal com publicacdo dos proclamas e outras formalidades, podendo ser
encerrado por meio da invalidagéo, divorcio ou 6bito, a unido estavel ndo necessita
de nenhuma solenidade especifica, sendo construida ao longo do tempo através da
convivéncia continua entre dois individuos heterossexuais ou entre pessoas do
mesmo género (conforme decisdo do STF — Supremo Tribunal Federal),
assemelhando-se a um casamento, e chega ao fim com o falecimento ou a simples

interrupcéo da convivéncia (Dias, 2011).


https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1503907193/constituicao-federal-constituicao-da-republica-federativa-do-brasil-1988
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O Cadigo Civil de 2002 incorporou as modificacdes legais ocorridas nas ultimas
décadas do século XX, visando adaptar-se ao constante desenvolvimento da
sociedade e aos bons costumes. Como resultado, houve uma ampla e atualizada
regulamentacdo das principais questdes do direito de familia & luz dos principios e
normas constitucionais. As alteracdes realizadas tem como intuito preservar a
harmonia familiar e os valores culturais, oferecendo a familia contemporanea um
tratamento mais condizente com a realidade social, atentando-se as necessidades da
geracéo e do afeto entre os conjuges ou companheiros e aos interesses da sociedade
em geral (Dias, 2011).

Superado esta o conceito monopolista do casamento como base legal da
familia, uma vez que a distingdo entre o direito de instituir uma familia e o direito de
contrair matrimoénio foi alcancada. As diversas formas de organizagdo familiar
mencionadas no artigo 226 da Constituicdo Federal sdo consideradas, de forma geral,
como exemplos. Esse rol esta aberto para abranger diferentes maneiras de formar
uma familia, todas devidamente protegidas de maneira igualitaria pelo Estado. A
presenca do afeto é um ponto em comum entre elas, ja que é inegavel que todas serédo
constituidas com base no amor, que é o elo que as une (Genjuridico, 2018).

E claro que a relacéo estavel e o casamento ndo s&o a mesma coisa, porém,
essa diferenca causou aversdo em individuos que escolheram a unido estavel. Vale
ressaltar que ndo € qualquer tipo de unido que garante esses direitos, apenas aquelas
que sao estabelecidas de forma publica, responsavel, com convivéncia constante e
fidelidade mutua, ou seja, more uxore (Bittar, 2006).

E relevante ressaltar que a maioria dos tribunais defende a igualdade entre
esses dois tipos de relacionamento no que diz respeito aos direitos a heranca. A
interpretacdo € de que a Constituicdo, em seu artigo 226, § 3°, ao reconhecer a uniao
estavel como uma forma de familia, demonstrou a intengcdo de equiparar o
concubinato puro ao casamento (Diniz, 2007).

De acordo com Venosa:

A orientacdo inicial visa esclarecer que a unido estavel é equiparada
ao casamento, significando que os direitos ndo sao diferentes entre os
dois modelos de relacdo. No entanto, é importante ressaltar que o
constituinte, no artigo 226, ndo estabelece direitos subjetivos
diretamente aplicaveis, sendo necessaria a atuacdo do legislador
ordindrio. A Constituicdo estabeleceu a protecdo dos companheiros
por meio de uma norma a ser criada posteriormente. Outra justificativa
mencionada diz respeito ao incentivo do constituinte ao legislador
comum para facilitar a conversao da unido estavel em casamento. Nao
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€ justificavel transformar uma coisa em outra, a menos que sejam
desiguais. Portanto, ressalta-se que a natureza juridica desses dois
fendmenos é distinta: enquanto o casamento € um ato juridico, a uniao
estavel é um fato juridico (Venosa, 2005, p. 63).

O responsavel pela criacdo da constituicdo, ao dar destaque a conversao,
deixou claro a distincédo entre os dois conceitos; ndo haveria motivo para transformar
conceitos parecidos. As condicdes para essa transformacdo, entretanto, foram
delegadas a legislacdo comum (Pereira, 2007).

Assim sendo, é inegavel que o mandamento constitucional mencionado tem
como objetivo principal garantir que o Estado possa proteger a convivéncia duradoura
como entidade familiar, requerendo uma legislagcéo posterior para que seja efetivado
e convertido em casamento.

Dessa forma, ao atribuir & unido estavel o reconhecimento como entidade
familiar, a Constituicdo Federal ndo teve como objetivo promover o concubinato, mas

sim assegurar a valorizagdo do casamento ao incentivar a sua conversao.

4 CASAMENTO E UNIAO ESTAVEL - HIERARQUIZACAO?

Primeiramente, questiona-se a posicédo do artigo mencionado no capitulo
das "Disposicbes Gerais" em vez de no capitulo dedicado a ordem da vocacao
hereditaria (capitulo | "Da Ordem da Vocacgdo Hereditaria", do titulo Il "Da sucesséo
legitima"). Portanto, o Cédigo Civil comete um erro ao incluir o artigo 1.790, que
aborda os direitos sucessorios dos conviventes, em um local inadequado a ordem da
vocacao hereditaria quando esta regulando os efeitos patrimoniais da unido estavel

durante a sucessao. Conforme apontado por Silvio de Salvo Venosa:

"...0 vigente Cdédigo aborda exclusivamente em um Unico artigo o
direito sucessoério do conjuge e do companheiro no art. 1.790, em
posicdo totalmente fora do comum, inserido entre as disposicdes
gerais, fora da sequéncia natural da sucesséo hereditéria..." (Venosa,
2007)

Partindo desse pressuposto, a Constituicdo Federal de 1988 modificou em seu
dispositivo o antigo chamado de concubinato puro, passando a ser chamar como
unido estavel, sendo legalizado essa nova forma de composi¢cdo familiar. Dessa

forma, essa denominacdo contém uma carga menos pejorativa, excludente e
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discriminatoria, tornando, assim, um instituto juridico e, consequentemente, uma
adicao a protecao do direito de familia.

Assim, dispde o art. 226, paragrafo 3° da Constituicdo Federal de 1988, na qual
preconiza que a familia é a base da sociedade e tem uma protecdo especial do
Estado, abrangendo a unido estavel, reconhecida entre homem e mulher como

entidade familiar, sendo vejamos:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do
Estado.

[...]

§ 3° Para efeito da protecao do Estado, € reconhecida a uniao estavel
entre o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei

facilitar sua conversdo em casamento (Brasil, 1988).

Dessa forma, € nitida que a unido estavel reconhecida como entidade familiar
traz a sociedade uma garantia de mais uma possibilidade entre as j& existentes.
Porém a jurisprudéncia dos egrégios tribunais brasileiros atualizara, em 2011, a
equiparacao entre as relacées entre pessoas do mesmo sexo com as unides estaveis
entre homens e mulheres, reconhecendo também a unido homoafetiva como um
nacleo familiar. Desse modo, vejamos o julgado de uma Acdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI 4.277) e Arguicdo de Descumprimento de Preceito

Fundamental (ADPF 132), realizada pelo Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: 1. ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO
FUNDAMENTAL (ADPF). PERDA PARCIAL DE OBJETO.
RECEBIMENTO, NA PARTE REMANESCENTE, COMO A(;AO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. UNIAO HOMOAFETIVA E
SEU RECONHECIMENTO COMO INSTITUTO JURIDICO.
CONVERGENCIA DE OBJETOS ENTRE AQOES DE NATUREZA
ABSTRATA. JULGAMENTO CONJUNTO. Encampacdo dos
fundamentos da ADPF n°® 132-RJ pela ADI n® 4.277-DF, com a
finalidade de conferir “interpretagdo conforme a Constituicédo” ao art.
1.723 do Cddigo Civil. Atendimento das condi¢des da acao.

[...]

3. TRATAMENTO CONSTITUCIONAL DA INSTITUICAO DA
FAMILIA. RECONHECIMENTO DE QUE A CONSTITUICAO
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FEDERAL NAO EMPRESTA AO SUBSTANTIVO “FAMILIA”
NENHUM SIGNIFICADO ORTODOXO OU DA PROPRIA TECNICA
JURIDICA. A FAMILIA COMO CATEGORIA SOCIO-CULTURAL E
PRINCIPIO ESPIRITUAL. DIREITO SUBJETIVO DE CONSTITUIR
FAMILIA. INTERPRETACAO NAO-REDUCIONISTA. O caput do art.
226 confere a familia, base da sociedade, especial protecdo do
Estado. Enfase constitucional & instituicdo da familia. Familia em seu
coloquial ou proverbial significado de nudcleo doméstico, pouco
importando se formal ou informalmente constituida, ou se integrada
por casais heteroafetivos 2 Documento assinado digitalmente
conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a
Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O documento
pode ser acessado no endereco eletrénico
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/ sob o] ndmero
1319703.Supremo Tribunal Federal ADI 4.277 / DF ou por pares
homoafetivos. A Constituicdo de 1988, ao utilizar-se da expresséo
“familia”, ndo limita sua formacdo a casais heteroafetivos nem a
formalidade cartoréaria, celebragdo civil ou liturgia religiosa. Familia
como instituicdo privada que, voluntariamente constituida entre
pessoas adultas, mantém com o Estado e a sociedade civil uma
necessaria relacao tricotbmica. Nucleo familiar que € o principal I6cus
institucionais de concrecdo dos direitos fundamentais que a propria
Constituicao designa por “intimidade e vida privada” (inciso X do art.
59). Isonomia entre casais heteroafetivos e pares homoafetivos que
somente ganha plenitude de sentido se desembocar no igual direito
subjetivo a formagcdo de uma autonomizada familia. Familia como
figura central ou continente, de que tudo o mais é conteudo.
Imperiosidade da interpretacdo ndo-reducionista do conceito de
familia como instituicdo que também se forma por vias distintas do
casamento civil. Avanco da Constituicdo Federal de 1988 no plano dos
costumes. Caminhada na direcao do pluralismo como categoria sGcio-
politico-cultural. Competéncia do Supremo Tribunal Federal para
manter, interpretativamente, o Texto Magno na posse do seu
fundamental atributo da coeréncia, o que passa pela eliminacdo de
preconceito quanto a orientacdo sexual das pessoas. (ADI n°® 4.277-
DF, Relatoria) Min. ALVEZ BRITTO, 14 de outubro de 2011.
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Ao analisar o art. 1723 do Caodigo Civil de 2002, o colegiado do STF conferiu a
amplitude a interpretacdo da unido homoafetiva, como também se utilizou do
dispositivo de nossa Carta Magna em seu art. 226, paragrafo 3°, na qual entende-se
que a expressao “familia” ndo limita a sua formacgao, tanto em natureza de uniao entre
pessoas do sexo oposto, formalidade cartoraria, ou até mesmo em uma celebracéo
civel ou de matrimonio religioso.

Portanto, entende-se que o casamento, mesmo celebrado de forma religiosa
ou civel, igualiza com a nova modalidade de formacédo de familia, no caso a unido
estavel. Com isso, observa-se que a unido estavel podera ter os mesmos efeitos
juridicos que um casamento formal ou religioso, garantindo os mesmos direitos e
deveres previstos, tais como a fidelidade reciproca, vida em comum, mutua
assisténcia, guarda e assisténcia aos filhos e respeito mutuos. (MPPR, 2022)

A inexisténcia de uma hierarquia entre o casamento e a unido estavel é
amparado pelo novo ordenamento, no qual imperava, anteriormente, a supremacia do
modelo de casamento formal. Além do mais, como a familia est4 alicer¢cada no afeto,
inconstitucional seria o tratamento que resultasse privilégio dos conjuges que estao
em formalidade matrimonial.

Demonstrando a inexisténcia de uma hierarquia entre os dois dispositivos
referidos, tem-se a declaracdo de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal
Federal do dispositivo anteriormente mencionado do Cdodigo Civil de 2002, o artigo
1790, o qual estabelece distincbes entre a participacdo do companheiro e do conjuge
na sucessao de bens.

Partindo deste pressuposto, Aldemiro Rezende desabafa sobre o art. 1790 do
Cadigo Civil de 2002, senéo vejamos:

Pensamos que o artigo 1.790, do Cadigo Civil, deve ser destinado a
lata do lixo, sendo declarado inconstitucional e, a partir dai,
simplesmente ignorado, a ndo ser para fins de estudo historico da
evolugdo do direito. Tal artigo, num futuro ndo muito distante, podera
ser apontado como exemplo dos estertores de uma época em que o
legislador discriminava a familia que se formava a partir da uniao
estavel, tratando-a como se fosse familia de segunda categoria.
(DANTAS JR., 2005, p. 130)
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Salienta-se na decisdo que ao desigualar o casamento das unifes estaveis, 0
Cddigo Civil retrocedeu, permitindo uma classificagdo hierarquica entre as familias
que ndo é aceitavel pela Constituicdo. Os respeitdveis ministros concluiram que o
artigo 1.790 do Codigo Civil pode ser considerado inconstitucional por desrespeitar
principios como igualdade, dignidade humana, proporcionalidade e proibicdo de
retrocesso.

Por seguinte, vejamos a ementa do julgado supracitado:

Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL E CIVIL. RECURSO
EXTRAORDINARIO . REPERCUSSAO GERAL.
INCONSTITUCIONALIDADE DA DISTINCAO DE REGIME
SUCESSORIO ENTRE CONJUGES E COMPANHEIROS . 1. A
Constituicdo brasileira contempla diferentes formas de familia legitima,
além da que resulta do casamento. Nesse rol incluem-se as familias
formadas mediante unido estavel. 2. Nao é legitimo desequipara, para
fins sucessorios, 0os conjuges e os companheiros, isto é, a familia
formada pelo casamento e a formada por unido estavel. Tal
hierarquizagdo entre entidades familiares é incompativel com a
Constituicdo de 1988. 3. Assim sendo, o art. 1790 do Cadigo Civil, ao
revogar as Leis n.° 8.971/94 e 9.278/96 e discriminar a companheira
(ou o companheiro), dando-lhe direitos sucessoérios bem inferiores aos
conferidos a esposa (ou ao marido), entra em contraste com 0s
principios da igualdade, da dignidade humana, da proporcionalidade
como vedacao a protecao deficiente, e da vedacao do retrocesso. 4.
Com a finalidade de preservar a seguranga juridica, o entendimento
ora firmado é aplicavel apenas aos inventarios judiciais em que ndo
tenha havido transito em julgado da sentenca de partilha, e as partilhas
extrajudiciais em que ainda ndo haja escritura publica. 5. Provimento
do recurso extraordinario. Afirmacdo, em repercussdo geral, da
seguinte tese: “No sistema constitucional vigente, é inconstitucional a
distincdo de regimes sucessoérios entre conjuges e companheiros,
devendo ser aplicado, em ambos os casos, o regime estabelecido no
art. 1.829 do CC/2002”. (RE 878694, Relatoria) Min. ROBERTO
BARROSO. Tribunal Pleno, julgado em 10/05/2017, PROCESSO
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ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJE-021 DIVULG
05-02-2018 PUBLIC 06-02-2018).

Nesse sentido, é nitido que o art. 1790 do Cddigo Civil ndo respeita os
principios formalizados na nossa Carta Magna ao desequipara para fins sucessoérios
0os cbnjuges e companheiros, ou seja, diferenciar o casamento da unido estavel.
Portanto, a hierarquizacéo desses dois dispositivos é incompativel com a Constituicéo
Federal Brasileira de 1988.

5 CONCLUSAO

ApoOs a promulgacao da Constituicdo de 1988, o concubinato puro evoluiu para
a unido estavel, um processo que enfrentou diversos desafios até ser reconhecido
como uma forma legitima de entidade familiar. Dessa forma, a relacao precisa atender
aos critérios estabelecidos no artigo 1° da Lei 9.278/96 e no artigo 1.723 do Cdadigo
Civil para ser reconhecida como unido estavel, sendo indispensavel que a convivéncia
seja publica, constante e prolongada, visando a formacao de uma familia.

Compreender o funcionamento das normas que regulam a relacdo de
convivéncia e o matrimoénio é fundamental para assegurar a protecdo dos direitos de
todas as partes envolvidas. Antigamente, a sociedade costumava considerar a unido
estavel como menos importante do que o0 casamento, porém essa concepcao tem se
modificado aos poucos com o tempo, devido ao desejo crescente de equiparar a uniao
estavel ao casamento, sobretudo no que diz respeito a garantia de direitos e
simplificacé@o para esse tipo de familia.

Visto que o Cdédigo Civil foi criado sem levar em conta as mudangas na
sociedade, ja que a Constituicdo Federal reconhece diversas estruturas familiares, &
cada vez mais comum buscar equiparar legalmente os direitos de casamento e unides
estaveis.

N&do existe uma hierarquia entre unido estavel e casamento, e essa
equiparacdo € fundamental para garantir a igualdade e dignidade das diversas
modalidades de familia. Portanto, é essencial que tanto os direitos quanto os deveres
sejam equiparados, pois, se no casamento é necessario obter uma autorizacao judicial

para alterar o regime de bens, na unido estavel, que é mais simples, seria suficiente
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a elaboracdo de um novo contrato para estabelecer o novo regime apds o
desaparecimento da clausula suspensiva.

Por seguranca, € fundamental estar atento as particularidades de cada
situacao, sobretudo em relagéo aos regimes de heranca, sendo essencial que todos
os individuos envolvidos em uma unido estavel ou casamento estejam cientes de seus
direitos e responsabilidades.

Ainda é necessario realizar grandes esforcos para garantir que as leis sejam
mais transparentes e equitativas para todos, alcancando a igualdade de direitos entre
unides estaveis e casamentos como um avanco crucial rumo a uma sociedade mais

justa.
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