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ROZHODNUTI

stavovského soudu Ceské komory zeméméricu

¢.j. CKZ STS 8/2025-05-14

WV WO

Stavovsky soud Ceské komory zeméméfici (dale jen ,.stavovsky soud) rozhodl dne 14. 5. 2026
ve slozeni Ing. Milena Ulc¢ikova, predsedkyné stavovského soudu, Ing. Ivan TureCek, mistopiedseda
stavovského soudu, Ing. Jaroslav Braun, ¢len stavovského soudu a Ing. Jiti Liska, ¢len stavovského
soudu, ve véci navrhu dozoréi rady Ceské komory zeméméiict (déle jen ,,dozoréi rada“) ze dne
20. 11. 2025, ¢. j. CKZ-DR-P-154/2025-01, na zahajeni disciplinarniho fizeni (dale jen ,,navrh*) proti
disciplindrné¢ obvinénému Ing. XXXXXXXXXXXXXXXX, autorizovanému zemémérickému
inZenyrovi, nar. XXXXXXX, trvale bytem XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, €. autorizace
XXX, postupem dle § 16q zakona ¢. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a o0 zméné a doplnéni nékterych
zakonl souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,zdkon o
zem&méfictvi®), a ¢l. 27 Disciplinarniho a smiréiho tadu Ceské komory zem&mética (dale jen ,,DSR*),

takto:
Disciplinarné obvinény se zprostuje disciplinarniho obvinéni.
Oduvodnéni:

I. Shrnuti dosavadniho pribéhu Fizeni

Dorucenim navrhu dozor¢i rady k rukam piedsedkyné stavovského soudu dne 21. 11. 2025 bylo
v souladu s § 16q odst. 3 zékona o zeméméfictvi a ¢l. 21 odst. 2 DSR zahéjeno disciplinarni ¥izeni
proti disciplinarné obvinénému. V navrhu dozor¢i rada uvedla, ze tento byl podan na zakladé podnétu
k zahajeni disciplinarniho ftizeni v souvislosti s chovanim disciplinarné obvinéného pii realizaci
objednavky ,zaméreni stavajictho nového betonového plotu za ucelem vyhotoveni geometrického
planu (GP) pro sménu pozemkii (déleni) a vydrzeni rozhodnutim obecniho soudu na adrese XXXXXX
XXXXXXXKXKXKXX.“ ze dne 29. 4. 2025 (dale jen ,,Objednavka“) vici klientu XXXXXXXXXXX, nar.
):9.0.0.0:0.0.81)115119:9:9:9:0:0:0:9:9:0:9.9:9.9.9:9:9:9.9.9:9:0:9.9.9:0.0:9.9.0:0.9:9.0. ¢}

V ramci podnétu byl namitan rozpor jednani disciplinarné obvinéného s vnitfnimi predpisy Komory
spocivajici mimo jiné v (i) vytvareni natlaku k ucinéni objednavky a dalSich objednavek, (ii) jejich
nevyhodnosti, (iii) absenci vystavovani faktur k dil¢im vystuptim, (iv) arogantnim vystupovani,
uzivani hrubych az vulgarnich vyrazt vici klientovi a (v) postupu v rozporu se zajmy klienta.

Mezi podklady k podnétu byly mimo jiné kopie SMS zprav, které si v obdobi mezi 11. 8. 2018 a 20. 5.
2025 zaslali disciplinarné obvinény a XXXXXXXX .V SMS zpravé ze dne 19. 5. 2025 bylo panu
XXXXXXXXXXX ptimo v souvislosti s plnénim objednavky ,,zaméreni stavajiciho nového betonového
plotu za ucelem vyhotoveni geometrického plianu (GP) pro smenu pozemkii (déleni) a vydrZeni
rozhodnutim obecniho soudu na adrese XXXXXXXXXXXXXXXXX“ ze dne 29. 4. 2025 napsano:
»Poslu ti vyzvu emailem na odsouhlaseni GP. Pokud nebudes reagovat, geom. plan udélam podle
objedndvky. A vem si na mé klidné pravnika. Cus. Tim si to viechno pos*** (ptivodni pouzity vyraz
nahrazen ¢aste¢né symboly).*

Dozor¢i rada v navrhu uvedla, Ze spatiuje v predchazejicim odstavci uvedené SMS zpravé zavazné
porudeni povinnosti uvedenych v &l. 2 odst. 1 a &l. 5 odst. 2 pism. a) Profesniho a etického fadu Ceské
komory zeméméfict (dale jen ,PER®), nebot disciplinarné obvinény pouzil nadmiru vulgarniho
vyrazu, nadto v pisemné form¢, vicéi jeho klientovi. Dozoré¢i rada navrhla ulozit disciplinarné
obvinénému za vyse uvedené disciplinarni provinéni pisemnou dutku dle § 16q odst. 1 pism. a) zakona

o zeméméfictvi jakozto nejmirnéj$i mozné disciplinarni opatieni.
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V ¢asti ostatnich namitanych jednanich disciplinarné obvinéného uvedenych v podnétu dozor¢i rada
podnét odlozila postupem dle &l. 18 odst. 6 DSR. Dali podklady poskytnuté podatelem podnétu ani
jeho vypoved totiz nebyly zpisobilé nad miru pozadované jistoty prokazat zbyla v podnétu namitana
jednani, a¢ by je bylo mozné jinak taktéz kvalifikovat jako jednani v rozporu s povinnostmi
vyplyvajicimi z vnitfnich pfedpisti Komory, zejména PER.

Stavovsky soud nafidil jednani ve véci na den 10. 2. 2026. Predvolani k jednani bylo disciplinarné
obvinénému odeslano do datové schranky dne 23. 1. 2026 a bylo mu doruceno fikci dne 2. 2. 2026.
Disciplinarné obvinény se bez omluvy na jednani stavovského soudu nedostavil. Stavovsky soud
pfitom nemél k dispozici jeho souhlas s jednanim bez jeho ptitomnosti ve smyslu &l. 26 odst. 1 DSR, a
proto nemohl v jednani pokracovat. Stavovsky soud usnesenim ze dne 10. 2. 2026 odrocil jednani na
den 18. 3. 2026.

Disciplinarné obvinény se pied konanim odrocen¢ho jednani z diivodu nemoci, kterou dolozil
I¢katskou zpravou, omluvil. V navaznosti na tuto omluvu stavovsky soud stanovil novy termin
odro¢eného jedndni, a to na 23. 4. 2026.

Dne 23. 4. 2026 se v souladu s &l. 26 DSR konalo v projedndvané véci jednani. Disciplinarng
obvinény byl pfitomen, byl poucen o svych pravech a disciplinarni zZalobce piednesl navrh na zahajeni
disciplinarniho fizeni. Disciplindrné obvinény se k navrhu vyjadiil, detailné popsal obchodni vztah
mezi nim a panem XXXX a vznesl k disciplinarnimu obvinéni namitky; konkrétn¢ namitl, ze nevi, kdo
predmétné SMS zpravy psal, a dale Ze jeho klientem byla nikoli fyzickd osoba pana XXX, nybrz
spole¢nost XXXXXXXXXXX . Soucasné namital, ze mu nebyl poskytnut k nahlédnuti obsah spisu,
ikdyz zadal o opakované zaslani podkladi, a obecné rozporoval, zda mu navrh na zahajeni
disciplinarniho fizeni byl dorucen do datové schranky. Ve fazi vyjadteni disciplinarné obvinéného pak
disciplinarné obvinény nahle konstatoval, Ze je mu nevolno a Ze nemiZe v jednani dale pokracovat
a odesel zjednaci mistnosti. Jednani bylo ztoho divodu pferuSeno. Pokraovani v jednani bylo
nafizeno na 14. 5. 2026.

Dne 14. 5. 2026 se konalo pokra¢ovani jednani pted stavovskym soudem. Disciplinarné obvinény se
opét k pokraovani v jednani stavovského soudu bez omluvy nedostavil, byt byl na pokracovani
v jednani fadn¢ ptredvolan prostiednictvim datové schranky. Stavovsky soud pfitom nemél k dispozici
jeho souhlas s jednanim bez jeho piitomnosti ve smyslu ¢1. 26 odst. 1 DSR. Jednani bylo pieruseno za
ucelem provedeni telefonického hovoru s disciplinarné obvinénym za ticelem zjisténi divodu jeho
nedostaveni se a zjisténi, zda udéluje souhlas s jednanim bez jeho pfitomnosti. V ramci telefonického
hovoru disciplinarné obvinény udélil souhlas s pokracovanim v jednani bez jeho ptitomnosti, nebot’ se
jiz k disciplinarnimu obvinéni vyjadril. O tomto tikonu byl proveden zaznam.

Pfedsedkyn¢ stavovsk¢ho soudu poté vyhlasila usneseni, ve kterém disciplinarné obvinénému
postupem dle ¢l. 13 DSR ulozila v disledku opakovaného nedostaveni na jednéani stavovského soudu
bez predchozi omluvy a po fadném doruceni predvolani poradkovou pokutu ve vysi 10.000 K¢.

Soud v pribéhu pokracovani v jednani dale provedl dokazovani a umoznil disciplinarnimu Zalobci
prednést zavérecnou fec.

Ze vsech vySe uvedenych jednani i pokracovani jednani jsou sepsany protokoly, které jsou soucasti
soudniho spisu.

II. Posouzeni véci

Stavovsky soud posoudil véc v mezich divod navrhu dle ¢l. 21 odst. 1 DSR, a kromé navrhu a jeho
priloh vychazel pti rozhodnuti déle z téchto podklad:

- vyjadreni disciplinarné obvinéného na jednani konaném dne 23. 4. 2026,

- printscreent vS§ech SMS zprav, které si v obdobi mezi 11. 8. 2018 a 20. 5. 2025 zaslali
disciplindrn€ obvinény a XXXXXXXX (soucast spisu dozor¢i rady postoupeného stavovskému
soudu),

- vyrozuméni disciplinarné obvinéného o podané stiznosti,
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- dorucenka o vyrozumeéni disciplinarné obvinéného o podané stiznosti,

- oznameni o zah4jeni disciplinarniho fizeni spolu s doru¢enkou,

- odlozZeni podnétu vedeném dozoréi radou pod sp. zn. CKZ-DR-12/2024,

- printscreeny SMS dfivéjsiho klienta disciplinarné obvinéného, pana XXXXX, s disciplinarné
obvinénym,

- kopie e-mailové komunikace disciplinarné obvinéného s panem XXXX (soucasti spisu dozor¢i
rady postoupeného stavovskému soudu),

- kopie faktury ¢. 2025-027 vystavené disciplinarné obvinénym dne 29. 4. 2025 objednateli,
spolecnosti XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, se sidlem XXXXXXXXXXXXXXXKXKXXX
XXXXX.

Podle § 16q odst. 1 zdkona o zem&mefictvi je disciplindrnim provinénim zavazné nebo opakované
poruseni povinnosti autorizovaného zemémeétického inzenyra stanovené timto zakonem nebo vnitinim
predpisem Komory, které neni piestupkem podle oddilu osmého ani trestnym ¢inem.

Podle ¢l. 2 odst. 1 PER je autorizovany zemé&méficky inzenyr povinen poctivym, €estnym a slu§nym
chovanim prispivat k dustojnosti a vaZnosti stavu vSech autorizovanych zemémérickych
inZenyru.

Podle ¢&l. 5 odst. 2 pism. a) PER je autorizovany zem&méiicky inZenyr p¥i vykonu svého povolani
povinen dbat na dodrZovani spolecenskych, profesnich a etickych pravidel.

V souladu s ¢&l. 27 odst. 3 véty prvni DSR vyda stavovsky soud odsuzujici rozhodnuti, bylo-li
nepochybné prokazano, ze se

- se stal skutek, ktery je pfedmétem navrhu,

- se jej dopustil disciplinarné obvinény a

- je tento skutek disciplinarnim provinénim ve smyslu § 16q odst. 1 zdkona o zeméméfictvi a
PER, piip. dal$ich vnitinich piedpisi Komory.

Podle ¢l. 27 odst. 3 véty treti DSR se pii posuzovani véci rovnéz piihlizi k pfedchozim pravomocnym
rozhodnutim stavovského soudu ve vécech rozsahem a obsahem srovnatelnych s véci posuzovanou.

Dle ¢&l. 27 odst. 4 DSR stavovsky soud vyda zpro¥tujici rozhodnuti, nejsou-li splnény podminky
pro vydani odsuzujiciho rozhodnuti podle odstavce 3.

Stavovsky soud mé v souladu s ¢l. 27 odst. 3 DSR na zékladg listinnych diikazi za prokizané, ze SMS
zprava byla odesldna z telefonniho ¢isla disciplindrné obvinéného (+420 XXXXXXXXX) a ze
disciplinarné obvinény je autorem vSech SMS, které si v prubchu let mezi 11. 8. 2018 a 20. 5. 2025
zaslali disciplinarné obvinény a XXXXXXXX , tedy i posuzované SMS ze dne 19. 5. 2025. Telefonni
¢islo, které sam disciplinarné obvinény uvadi v podpisu jeho e-mailové komunikace s panem XXXX,
je uvedeno v kopiich pfedmétnych SMS zprav. Ostatné na tomto telefonnim cisle stavovsky soud
opakovan¢ kontaktoval disciplinarn€¢ obvinéného v souvislosti s vedenim disciplinarniho fizeni. Vécny
obsah SMS zprav se pak shoduje s popisem vzajemného jedndni mezi panem XXXX a disciplinarné
obvinénym, ktery disciplinarné obvinény popsal na jednani konaném dne 23. 4. 2026 (tj. zaméfeni
plotu).

Stavovsky soud tedy ma za prokazané, ze se skutek (zaslani SMS obsahujiciho pfedmétny vyrok) stal
a ze se jej dopustil disciplindrné obvinény.

Pro uplnost posouzeni véci stavovsky soud dopliiuje, ze jednani a chovani pozadované nebo naopak
zakazované v ¢l. 5 odst. 2 je vyslovné spjato s vykonem povolani autorizovaného zemémétického
inzenyra. V ramci disciplinarniho fizeni bylo soucasné najisto prokazano, ze disciplinarné obvinény
spachal skutek pti vykonu svého povolani, a to pfi plnéni Objednavky pro spole¢nost XXXXXXXX
XXXXXKXKXKXKKXKXKXKXXX , se sidlem XXXXXXXXXXKXX XXX XXX KXKXKXXXKXKKXKXKXKKKXXX (dale jen
H»XXXXXXX ). Disciplinarné obvinény pfi jednani dne 23. 4. 2026 namital, ze jeho klientem nebyl
sam pan XXXXXXXX, jako fyzicka osoba, jak bylo uvedeno v navrhu na zahajeni disciplinarniho
fizeni, ale spolecnost XXXXXXXX. Podle obsahu spisu e-mailovou Objednavku skutecné vytvotila
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spolecnost XXXXXXXX, kterd byla zastoupena jejim jednatelem (a spole¢nikem), panem XXXXXXX
XXXX. Taktéz danovy doklad v souvislosti s Objednavkou byl vystaven na spole¢nost X XXXXXXX.

Skutecnost, ze v navrhu na zahajeni disciplinarniho fizeni byl jako klient uveden piimo pan XXXXX
XX, nikoliv spolecnost XXXXXXXX, kterou pan XX jako jeji jednatel zastupoval, nic neméni na
zékladnich znacich posuzovaného skutku, které musi pro tzv. totoznost skutku byt dodrzeny. Pfi
pouziti analogie s trestnim pravem neni stavovsky soud zcela vazan popisem skutku uvedenym
v navrhu na zahajeni disciplinarniho tizeni a zména v dil¢ich okolnostech jednani nema vliv na
podstatu skutku.

Jak souhrnné konstatoval Nejvyssi soud v usneseni ze dne 14. 10. 2020, sp. zn. 8 Tdo 771/2020,
»popisem skutku ve smyslu slovniho vyjadreni ani pravni kvalifikaci skutku v obZzalobé soud neni
vazan, kdyz povinnost soudu rozhodnout o Zalovaném skutku neznamena povinnost prevzit z obzaloby
Ci navrhu na potrestani zcela popis skutku. Lze proto prihliZet i ke zménam skutkového stavu, k nimz
doslo pri projednavani véci pred soudem. ProtoZe podstatu skutku Ize spatiovat predevsim v jedndni
a v nasledku, ktery jim byl zpiisoben, bude totoinost skutku zachovdana, bude-li zachovina alespori
totoznost jednani nebo totoinost ndasledku. Piitom nemusi byt jedndni nebo nasledek popsany se
v§emi skutkovymi okolnostmi shodné, postali shoda castecna (...) TotoZnost skutku ve smyslu § 220
odst. I tr. V. je zachovdna i v pFipadeé odlisného jednani obvinéného pri alespon Cdstecné shodném
nasledku, jimz se rozumi konkrétni nasledek, nikoli urcity typ ndsledku [srov. usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 6.5. 2009, sp. zn. 8 Tdo 474/2009 (uverejnéné pod ¢. 21/2010 Sb. rozh. tr)]. Na
zachovani totoZnosti skutku nemaji vliv zmény v okolnostech, které pouze individualizuji Zalovany
skutek z hlediska Casu, mista a zpusobu spdachdani finu, formy zavinéni, rozsahu ndsledku a
motivace, kdy? jinak shoda v nasledku i jedndani neni dotéena. V piezkoumdvané véci proto
nevznikaji Zadné pochybnosti o zachovani totoZnosti skutku, a proto jsou v tomto sméru obvinénou
ucinéné namitky nedivodné.“

Zména v upfesnéni osoby poskozeného (resp. klienta) z fyzické osoby XXXXXXXXXX na obchodni
spolenost XXXXXXXXXXXX zastoupenou panem XXXX vSak neni skutecnosti, kterd by ménila
skutkovou podstatu projednavaného disciplinarniho obvinéni. Totoznost skutku byla v tomto fizeni
v celém jeho pribéhu zachovana, nebot’ pfedmétem projednavani zistdvalo jedno a totéz jednani
disciplinarné obvinéného — zaslani SMS zpravy ze dne 19. 5. 2025 obsahujici vulgarni vyraz v ramci
realizace objednavky na vyhotoveni geometrického planu. Upfesnéni, ze klientem byl subjekt
zastoupeny panem XXXX, nijak neméni totoznost skutku ve smyslu &l. 21 odst. 1 DSR ani zpiisob &i
okolnosti jeho spachani.

Stavovsky soud vSak pii posouzeni véci dospél k zavéru, Ze nebylo prokazano, Ze by navrhem
oznaceny skutek byl disciplinarnim provinénim, a to pro nenaplnéni zavaZnosti porusSeni
dotcenych ustanoveni PER dle § 16q odst. 1 zdkona o zemémeérictvi.

Pro ucely zhodnoceni ptezkoumavaného skutku disciplinarné obvinéného a vzhledem k neexistenci
rozhodnuti stavovského soudu ve vécech rozsahem a obsahem srovnatelnych s posuzovanou véci
stavovsky soud na zakladé vetejné dostupnych informaci nejprve déle zjistil, jak pfistupuji k otazkam
,,slusnosti svého stavu‘ a jejich poruseni n¢které dalsi profesni komory.

Za relevantni rozhodovaci praxi byla oznagena zejména rozhodnuti Ceské advokatni komory (dale jen
.CAK*“) a Ceské komory architektt (dale jen ,,CKA®), nebot vnitini predpisy obou zmin&nych
profesnich komor byly inspiraci pti tvorbé PER. K tomu blize viz znéni ¢l. 4 odst. 1 Etického kodexu
CAK, podle kterého je advokat vieobecn& povinen poctivym, Gestnym a slusnym chovanim piispivat
k dastojnosti a vaznosti advokatniho stavu. Jedna se tedy o téméf totoznou textaci jako v piripade ¢l. 2
odst. 1 PER. Obdobné tomu je v piipadé § 2 Profesniho a etického #adu CKA a &l. 5 odst. 1 PER.

Jako skutkové podobny piipad zrozhodovaci praxe karnych senati CAK byla vyhodnocena véc
skon&ena rozhodnutim karného senatu CAK ze dne 13. 8. 2020, sp. zn. K 46/2020. Karny senat v dané
véci dospél k zaveru, ze se advokat dopustil karného provinéni, kdyz ucinil poznamku k pravnimu
zastupci protistrany, ktera znéla ,,debile” a soudce musel daného advokata dale vyzyvat, aby se choval
slusné a kolegovi v jednaci sini netykal. Advokat se vyse uvedeného chovani dopustil i ptesto, ze byl
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v minulosti v rAmci projednavani jiné stiznosti dopisem piedsedy Kontrolni rady CAK upozornén na
neodpovidajici a nevhodné chovani a vyzvan k dislednému plnéni povinnosti uloZzené mu zakonem
¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdéjsich predpisii, a Etickym kodexem. Karna komise tudiz
pfistoupila k vydani karného rozhodnuti a potrestani pfedmétného advokata z toho divodu, ze se
,neslusného* chovani dopustil opakované i pies piedchizejici upozornéni. Timto doslo mimo jiné
k poruseni ¢1. 4 odst. 1 a 3 Etického kodexu CAK.

K poruseni zejména § 2 Profesniho a etického fadu CKA doslo podle stavovského soudu CKA ve véci
vedené pod sp. zn. DR 2020-13. V tomto pfipad¢ autorizovany architekt ze svého e-mailového uctu
odeslal e-mail s hanlivym a urazlivym obsahem uFedni osobé odboru vystavby méstské casti
hlavniho mésta Prahy. Bylo vyhodnoceno, Ze at’ uz by byly okolnosti pfedchazejici odeslani e-mailu
jakékoliv, nemohou vést architekta k tomu, aby v (oficialni) komunikaci s ufedni osobou pouzil hrubé
slovni vyrazy. Nadto autorizovany architekt po celou dobu disciplinarniho fizeni a ani ve fazi
disciplinarniho zjistovani neprojevil litost, adresatovi e-mailu se neomluvil a ani se bez omluvy
nedostavil na nafizené jednani pied stavovskym soudem.

Z vyse uvedenych rozhodnuti pfislusnych organti danych profesnich komor vyplyva, Ze k rozhodnuti
o ving ve vécech urazlivych Ustnich ¢i pisemnych vyroki je pfistupovano bud’ v piipadé, Ze se jednalo
o opakované jednani i pfes predchazejici upozornéni, ¢i za situace, kdy urazlivé jednani mitilo vaci
konkrétni ufedni osobg, se kterou mél pachatel vskutku toliko formalni vztah. V obou pfipadech se pak
jednalo o uziti skute¢né hrubych slovnich vyrazi.

V piipadé posuzovaném v minulosti stavovskym soudem sice autorizovany zeméméficky inzenyr
nepouzil tak hrubého vyrazu, jako v nyni projednavaném piipad¢ disciplinarné obvinény, avsak se
urazlivé vyjadroval nikoliv v soukromé konverzaci s nim relativné blizkou osobou, ale ve foru
nékolika osob.

Stavovsky soud tudiz vyhodnotil v nyni posuzovaném piipadé jednani disciplinarné obvinéného jako
poruSeni povinnosti stanovenych v ¢l. 2 odst. 1 a &L 5 odst. 2 pism. a) PER, nikoliv viak jako
zavazné, a to zejména s prihlédnutim k povaze vztahu mezi panem XXXX a disciplinarné¢ obvinénym.
Z obsahu SMS komunikace provedené jako listinny dikaz vyplyva, ze vzajemna komunikace mezi
disciplinarné obvinénym a panem XXXX probihala od roku 2018 a jiz od tohoto roku je ze zasilané
komunikace patrné, Ze strany spolu komunikovaly neformalng, a to véetné zasilani novoroc¢nich piani.
Ob¢ strany si vzajemné tykaly a komunikovaly v témér pratelském tonu. V tomto kontextu je tieba
posuzovat i spornou SMS zpravu ze dne 19. 5. 2025. Ackoli stavovsky soud nijak neakceptuje uZiti
vulgarniho vyrazu ani v rdmci neformalné zavedené komunikace, ma za to, ze pfedmétny vyraz byl
soucasti dlouhodobé, vzajemné neformalni konverzace dvou osob, které se osobné znaly. S
ptihlédnutim k této okolnosti dospél stavovsky soud k zavéru, ze jednani disciplinarné obvinéného
nedosahlo takové intenzity a zavaznosti, aby napliiovalo podminku zavazného poruseni povinnosti
stanovenych vnitinim predpisem Ceské komory zeméméfi¢i ve smyslu § 16q odst. 1 zakona o
zemémefictvi.

Jelikoz v predchazejicich piipadech disciplinarniho zjistovani jinych podnétd podanych vici
disciplinarné obvinénému (napf. ve véci pana XXXXX) dozoréi rada upustila od podani navrhu na
zahajeni disciplinarniho fizeni pro nedostatek dikazii, neni mozné jednani disciplinarné obvinéného
oznacit ani za opakované poruseni povinnosti stanovenych vnitinimi piedpisy dle § 16q odst. 1 zakona
o zem&mefictvi.

Pro uplnost vyporadani vsech vyjadieni disciplinarné obvinéného stavovsky soud dopliuje, ze podle
doru¢enky, ktera je obsahem spisu, bylo disciplinarné¢ obvinénému fadné doruceno ozndmeni o
zahgjeni disciplinarniho fizeni do jeho datové schranky, a to prostfednictvim fikce. Je povinnosti kazdé
osoby, ktera ma ziizenou datovou schranku (¢i vice datovych schranek), si tuto vybirat a kontrolovat.
Naopak neni povinnosti Ceské komory zemémé¥ict opakovang zasilat disciplindrné obvinénému jiz
jednou fadné dorucené oznameni o zahdjeni fizeni, natoz obsah spisu.

Stavovsky soud, resp. kancelaf Ceské komory zemémeéricl opakované disciplindrné obvinéného
informovala o tom, Ze mu umozni nahliZeni do spisu, a to po piedchozi domluvé v sidle Ceské komory
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zemeémetich v souladu s § 38 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,spravni tad®). Z4dné ustanoveni spravniho tadu, zdkona o zeméméfictvi ani jiného obecné
zévazného piedpisu &i vnitiniho predpisu Ceské komory zeméméfici nestanovi, aby bylo disciplinarné
obvinénému umoznéno nahlizeni do spisu prostfednictvim dalkového piistupu — ktery ani Ceska
komora zeméméti¢lh nemé ziizen — ¢i aby mu obsah spisu byl zasilan do jeho datové schranky ¢i
prostfednictvi e-mailové komunikace. Ceska komora zem&méfiét tudiz nijak procesné nepochybila pfi
vyfizovani zadosti disciplindrné¢ obvinéného o zaslani informaci a materiali vedenych ve spise
disciplinarniho fizeni sp. zn. CKZ STS 8/2025.

Ze vsech vyse uvedenych diivodi stavovsky soud uzavird, Ze jednani disciplinarné obvinéného
spocivajici v odeslani SMS zpravy ze dne 19. 5. 2025 sice lze vyhodnotit jako neslucitelné s normami
slusného chovani, avSak s pfihlédnutim k dlouhodobé osobni a neformalni povaze vztahu mezi
disciplindrné obvinénym a jeho klientem nedosahlo takové intenzity a zdvaznosti, aby bylo mozné jej
oznacit za disciplinarni provinéni ve smyslu § 16q odst. 1 zdkona o zeméméfictvi. JelikoZ nebyly
splnény podminky pro vydani odsuzujiciho rozhodnuti podle ¢1. 27 odst. 3 DSR, vydal stavovsky soud
v souladu s &l. 27 odst. 4 DSR zpro3tujici rozhodnuti.

Prostiednictvim oduvodnéni tohoto rozhodnuti je v§ak disciplinarné obvinény upozornén na to,
Ze pouZiti vySe uvedeného vulgarniho vyrazu v SMS zpravé je porusenim ¢l 2 odst. 1 a ¢l. 5 odst.
2 pism. a) PER, s tim, Ze kaZdé dal§i takové chovani bude hodnoceno jako opakované poruSeni
povinnosti stanovenych vnitinimi p¥edpisy Ceské komory zemémétici, a tedy jako disciplinarni
provinéni dle § 16q odst. 1 zakona o zemémérictvi.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti mize dle ¢l. 29 odst. 1 DSR podat disciplinarni Zalobce a disciplinarné

obvinény prostfednictvim stavovského soudu k predstavenstvu Ceské komory zemémétic¢i odvolani,
a to do 15 dni ode dne doruceni pisemného vyhotoveni rozhodnuti.

Datum pisemného vyhotoveni rozhodnuti:
V Praze dne 28. kvétna 2026

Ceska komora zeméméfici Podepsal Ing. Milena Ulgikova
Bohdalecka 1460/8 Datum: 2026.05.28 13:16:05
101 00 Praha 10 +02'00'
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