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Die Studie aut
einen Blick



Trotz Polarisierung besteht ein Wunsch nach
Austausch: Eine grosse Mehrheit der Schweize-
rinnen und Schweizer ist der Meinung, dass sich
der Austausch mit Personen lohnt, die politisch
eine ganz andere Meinung vertreten als sie selbst.
Unterschiede sind je nach Parteipraferenz sicht-
bar. SVP-Wahler:innen empfinden den Austausch
beispielsweise als weniger lohnend als Personen,
die sich der politischen Mitte (glp, Mitte, FDP) zu-
ordnen.

SVP-Waihler:innen beklagen die Erosion des Zu-
sammenhalts - und werden als am wenigsten
sympathisch wahrgenommen: Fast drei Viertel
der Befragten sind der Ansicht, dass der Zusam-
menhalt in den letzten Jahren abgenommen hat.
Wahler:innen der SVP und der Mitte nehmen die
Abnahme des Zusammenhalts besonders haufig
wahr. Die Stimmbevdlkerung bringt der SVP als
Partei wie auch den SVP-Wahler:innen als politi-
sche Gruppe ausgepragte Antipathien entgegen.
Gleichzeitig vergeben SVP-Wahler:innen fast al-
len Parteien und deren Wahlerschaften jeweils
die tiefsten Sympathiewerte. Im Kontrast dazu
bringen Schweizer:innen aller parteipolitischer
Couleur der Mitte-Partei und ihrer Wahlerschaft
vergleichsweise positive Geflihle entgegen.

Linke und Rechte begegnen sich mit gegensei-
tigen Antipathien - Rechte aber mehr als Linke:
Wahler:innen mit einer Praferenz flr die FDP oder
die SVP bringen Wahler:innen aus den links-gri-
nen Lagern weniger Sympathien entgegen als
links-griine Wahler:innen den Wahler:innen aus
dem konservativen, rechten Lager. Besonders
deutlich ist dieses Muster dabei bei den Grinen.
Diese hegen sowohl gegenlber Mitte-Wahler:in-
nen, FDP-Wahler:innen, als auch gegeniiber SVP-
Wahler:innen mehr Sympathien als die Wahler:in-
nen der genannten Parteien ihnen gegenuber
empfinden.

Die Bevolkerung begegnet insbesondere Grup-
pen, die politisch kontroverse Themen aufgrei-
fen, mit Antipathien: Die Bevdlkerung beurteilt
gesellschaftliche Gruppen, die kontroverse poli-
tische Fragen thematisieren (Klimaaktivist:innen
und Pandemie-Massnahmengegner:innen) am
negativsten. Gesellschaftliche Gruppen, die in
der Wahrnehmung der Mehrheit von Normen ab-

weichen oder marginalisiert sind (wie die reichs-
ten 1 Prozent, Asylbewerber:innen und non-binare
Personen) sind ebenfalls mit viel Antipathie kon-
frontiert. Im Gegensatz dazu erfahren traditionell
verankerte Gruppen wie Frauen, Personen vom
Land oder Senior:innen eine lUberwiegend positive
emotionale Bewertung.

Sprachliche und regionale Unterschiede spielen
eine weniger starke Rolle als politische Graben:
Insgesamt sehen wir zwischen Personen aus den
verschiedenen Landesteilen und Siedlungsgebie-
ten weniger grosse Unterschiede in der emotiona-
len Bewertung von gesellschaftlichen Gruppen als
zwischen Menschen mit unterschiedlichen politi-
schen Praferenzen.

Das institutionelle Vertrauen ist stark polarisiert:
Am meisten Vertrauen setzen die Schweizer:innen
in die Wissenschaft. Ebenfalls hohes Vertrauen hat
die Stimmbevdlkerung in die Polizei und die Justiz.
Wenig Vertrauen bringen die Befragten hingegen
far religiése Einrichtungen, die Medien, die EU und
politische Parteien auf. Das Vertrauen in die ein-
zelnen Institutionen ist zwischen verschiedenen
Parteizugehdorigkeiten stark polarisiert. SVP-Wah-
ler:innen misstrauen Bundesrat, Parlament, Me-
dien, Wissenschaft und Justiz in einem besonders
starken Mass - oft um ein Vielfaches mehr als es
die Wahler:innen anderer Parteien tun.



L étude en brer



Malgré la polarisation, il existe un désir
d’échange: une grande majorité de la popula-
tion suisse estime qu’il vaut la peine d’échanger
avec des personnes ayant une opinion politique
tres différente de la leur. Des différences sont
visibles en fonction de la préférence quant au
parti. L'électorat de 'UDC estime par exemple
I'échange moins profitable que les personnes qui
s'inscrivent dans le centre politique (Vert'libéraux,
Centre, PLR).

L’électorat de 'UDC déplore I'érosion de la cohé-
sion et est percu comme le moins sympathique:
pres des trois quarts des personnes interrogées
estiment que la cohésion a diminué ces derniéres
années. Les électrices et électeurs de 'UDC et
du Centre pergoivent particulierement souvent la
perte de cohésion. L'électorat manifeste une forte
antipathie a I'égard de I'UDC en tant que parti et
de ses électrices et électeurs en tant que groupe
politique. Dans le méme temps, les électrices et
électeurs de 'UDC attribuent les scores de sym-
pathie les plus faibles a presque tous les partis
et a leurs électrices et électeurs. En revanche,
les Suisses de tous bords politiques expriment
des sentiments relativement positifs vis-a-vis du
Centre et de son électorat.

Lagauche et la droite ressentent des antipathies
réciproques, mais la droite plus que la gauche:
I'électorat ayant une préférence pour le PLR ou
'UDC manifeste moins de sympathie envers les
électrices et électeurs de la gauche et des Verts
que ces derniers vis-a-vis des électrices et élec-
teurs de la droite conservatrice. Ce schéma est
particulierement visible chez les Verts. Ceux-ci
éprouvent plus de sympathie a I'égard de I'élec-
torat du Centre, du PLR et de 'UDC que les élec-
trices et électeurs des partis mentionnés n’en
éprouvent a leur égard.

La population rejette en particulier les grou-
pements qui abordent des thémes politiques
controversés: les groupes sociaux qui abordent
des questions politiques controversées (mili-
tant-e-s pour le climat et opposant-e-s aux me-
sures de lutte contre la pandémie) sont jugés de
la maniere la plus négative par la population. Les
groupes sociaux qui s’écartent des normes ou
sont marginalisés dans la perception de la ma-

jorité (comme les 1 % les plus riches, les requé-
rant-e-s d’'asile et les personnes diverses / non
binaires) sont également confrontés a beaucoup
d'antipathie. En revanche, les groupes tradition-
nellement ancrés comme les femmes, la popu-
lation rurale ou les senior-e's font 'objet d’'une
évaluation émotionnelle majoritairement positive.

Les différences linguistiques et régionales
jouent un role moins important que les clivages
politiques: globalement, les différences d’évalua-
tion émotionnelle de groupes sociaux sont moins
importantes entre les personnes de différentes
régions et divers territoires urbanisés du pays
gu’entre les personnes de préférences politiques
différentes.

La confiance institutionnelle est fortement po-
larisée: la science se voit accorder les taux de
confiance les plus élevés par la population suisse.
L’électorat a également une grande confiance
dans la police et la justice. En revanche, les per-
sonnes interrogées font peu confiance aux insti-
tutions religieuses, aux médias, a 'UE et aux par-
tis politiques. La confiance dans les différentes
institutions est fortement polarisée entre les dif-
férentes appartenances a un parti. L'électorat de
I'UDC se méfie particulierement du Conseil fédeé-
ral, du Parlement, des médias, de la science et de
la justice, souvent bien plus que les électrices et
électeurs d’'autres partis.
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Im ersten Teil unserer dreiteiligen Studienreihe zu
Polarisierung und Zusammenhalt in der Schweiz
haben wir den Fokus auf die Polarisierung der Be-
vdlkerung rund um acht zentrale politische Sach-
fragen gelegt. Im vorliegenden zweiten Teil un-
tersuchen wir nun, mit welchen Sympathien oder
Antipathien sich politische und gesellschaftliche
Gruppen in der Schweiz begegnen, und wie es um
das Vertrauen der Schweizerinnen und Schwei-
zer in die demokratischen Institutionen steht.

Lohnt sich der Austausch mit
politisch Andersdenkenden?

Eine grosse Mehrheit der Schweizerinnen und
Schweizer ist der Meinung, dass sich der Aus-
tausch mit Personen, die politisch eine ganz
andere Meinung vertreten als sie selbst, lohnt.
Unterschiede sind je nach Parteipraferenz sicht-
bar. SVP-Wahler:innen empfinden den Austausch
mit politisch Andersdenkenden beispielsweise
als weniger lohnenswert als Personen, die sich
der politischen Mitte (glp, Mitte, FDP) zuordnen.

Vergleichsweise weniger Bedeutung messen
Personen zwischen 45 und 54 Jahren dem Aus-
tausch mit Andersdenkenden zu. Die jlingste Ge-
neration (18-24 Jahre) empfindet den Austausch
im Vergleich zu allen anderen Altersgruppen als
am lohnenswertesten (ABBILDUNG A).

Hat der Zusammenhalt in der
Gesellschaft abgenommen?

70% der Befragten sind der Ansicht, dass der
Zusammenbhalt in den letzten Jahren abgenom-
men hat. Wahler:innen der SVP und der Mitte
nehmen die Abnahme des Zusammenhalts be-
sonders haufig wahr.

Um besser zu verstehen, wo der gesellschaft-
liche Kitt brockelt, haben wir untersucht, wie die
Stimmbevdlkerung gegeniber anderen Parteien,
Parteiwahler:innen und verschiedenen gesell-
schaftlichen Gruppen empfindet.
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Wie empfinden Schweizer:innen
gegenuber politischen Gruppen?

Die Analyse nach Parteipriaferenz zeigt, dass
Schweizer:innen die eigene Partei und politisch
gleichgesinnte Wahler:innen am positivsten
wahrnehmen. Ideologisch entgegengesetzte
Wahler:innen und Parteien hingegen stossen
auf mehr Antipathie. Der Vergleich zeigt, dass
Schweizer:innen die Wahler:innen einer Partei
tendenziell etwas emotional weniger stark (d. h.
mit weniger Ausschlagen nach oben und nach
unten) bewerten als die Partei selbst: So be-
werten SP-Wahler:innen die Partei SVP mit einer
Sympathie von 1,9/10, deren Wahler:innen jedoch
mit 2,4/10 (ABBILDUNG B).

Sowohl die Partei als auch die Parteiwah-
ler:innen der SVP erhalten ausgepragte Anti-
pathien. Mit einem Durchschnitts-Sympathiewert
von 3/10 wird die Partei, respektive deren Partei-
wahlerschaft, ausserhalb der eigenen Wahler-
schaft durchweg am negativsten wahrgenommen.
Die Gefiihiskalte scheint dabei auf Gegenseitig-
keit zu beruhen. Die SVP-Wabhler:innen vergeben
allen anderen Parteien und deren Wahlerschaften
jeweils die tiefsten Sympathiewerte (mit Ausnah-
me der FDP, die von den Wahler:innen der SP und
der Griinen grossere Antipathien erfahrt).

Im Kontrast zur Antipathie gegentber der SVP
(und ihren Wahler:innen) steht die Bewertung der
Mitte-Partei. Der Mitte-Partei und deren Wah-
ler:innen bringen Schweizer:innen aller partei-
politischer Couleur positive Gefiihle entgegen.
Mit Ausnahme der SVP bringen die Wahler:innen
aller Parteien der Mitte einen ahnlich hohen Sym-
pathiewert (zwischen 5,3 und 6,0) entgegen.

Insgesamt sind die Sympathie- und Antipa-
thiemuster zwischen den Parteiwahler:innen nicht
symmetrisch. Wahler:innen mit einer Praferenz
fiir die FDP oder die SVP bringen Wahler:innen
aus den links-griinen Lagern weniger Sympa-
thien entgegen als links-griilne Wahler:innen
gegeniiber Wahler:innen aus dem konservati-
ven, rechten Lager. Besonders deutlich ist dieses
Muster dabei bei den Griinen. Diese hegen sowohl
gegenuber Mitte-Wahler:innen, FDP-Wahler:innen,
als auch gegenuber SVP-Wahler:innen mehr Sym-
pathien als die Wahler:innen der genannten Partei-
en ihnen gegenliber empfinden.



Abbildung A: Nach Parteipraferenz: Lohnt sich der
Austausch mit politisch Andersdenkenden? (in %)

B Nein | Ehernein Eherja [ Ja

Frage im Original: Denken Sie, es lohnt sich, sich mit Personen auszutauschen, die politisch eine ganz andere
Meinung vertreten als Sie?

Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).

© Pro Futuris/Universitat Bern
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Abbildung B: Empfinden gegentlber Parteien

bewertete Partei

SP Griine alp Mitte FDP SVP

SP - 6.6 5.2 5.2
Griine 6.3 - 5.6 5.2
glp 5.4 5.9 - 6.0
Mitte 5.0 4. 4.5 -
FDP 37 3.3 4.4 5.7

Frage im Original: Was ist Ihr Empfinden auf einer Skala von -5 (kiihl/negativ) bis +5 (wohlgesonnen/positiv),
wenn Sie an die folgenden politischen Parteien denken?

Skala: Umcodierung der Werte von der Originalskala -5 bis 5 zu einer Skala von 0 bis 10
Verwendete Werte: arithmetische Mittelwerte nach Parteipraferenz
Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).

Parteipraferenz

© Pro Futuris/Universitat Bern

Abbildung C: Empfinden gegenuber der Parteiwdhlerschaft

bewertete Parteiwahlerschaft

SP Grine alp Mitte FDP SVP Affektive
Polarisierung

Griine 6.1 3.8
alp 5.1 3.9
N
S Mitte 4.8 3.5
kS
HoJ
= FDP 3.8 4.0
£
S SVP 34 5.4

Frage im Original: Was ist Ihr Empfinden auf einer Skala von -5 (kiihl/negativ) bis +5 (wohlgesonnen/positiv), wenn Sie an
die Wadhlerinnen und Wdhler der folgenden Parteien denken?

Skala: Umcodierung der Werte von der Originalskala -5 bis 5 zu einer Skala von 0 bis 10

Vorgehen: (1) Berechnung arithmetische Mittelwerte pro Partei fir Empfinden gegentiber anderen Parteiwahler:innen (2)
Durchschnittssympathie gegentiber Parteiwahler:innen = Multiplikation des Mittelwerts mit der jeweiligen Parteistarke (Werte
gemass: https://www.elections.admin.ch/de/ch/) (2) Affektive Polarisierung = Differenz zwischen Durchschnitssympathie
gegeniiber Wahler:innen der eigenen Partei und der Durchschnitssympathie gegentiber anderen Wahler:innen

Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).

© Pro Futuris/Universitat Bern
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Wie empTfinden Schweizer:innen
gegenlber gesellschaftlichen
Gruppen?

Gesellschaftliche Gruppen, die entweder stark
politisieren (Klimaaktivist:innen, Pandemie-
Massnahmengegner:innen) oder marginalisiert
sind (Asylbewerber:innen), werden besonders
haufig negativ bewertet. Im Gegensatz dazu
erfahren traditionell verankerte Gruppen wie
Frauen, Personen vom Land oder Senior:innen
eine iiberwiegend positive Bewertung.

Die emotionale Bewertung gesellschaftlicher
Gruppen korreliert in einigen Fallen stark mit den
Parteipositionen. Beispielsweise sind Wahler:in-
nen, die linke Parteien mit progressiv-weltoffenen
Positionen bevorzugen, auch deutlich positiver
eingestellt gegenuber marginalisierten Gruppen.
Die grossten Unterschiede in der Bewertung zei-
gen sich bei Gruppen, die entweder aktiv (im Fall
der Klimaaktivist:innen) oder passiv (im Fall der
Asylbewerber:innen) im Zentrum eines politischen
Tauziehens stehen. Wir gehen davon aus, dass
sichin diesen Féllen die Schweizer:innen bei der
Bewertung der gesellschaftlichen Gruppen an
der ideologischen Position ihrer bevorzugten
Partei orientieren (ABBILDUNG D).

Neben der Parteiwahlerschaft haben wir die
Bewertung gesellschaftlicher Gruppen auch aus
Perspektive der raumlichen und sprachlichen
Zugehorigkeit untersucht. In Bezug auf erstere
zeigt sich, dass Schweizer:innen aus allen Lan-
desteilen gegenlber Pandemie-Massnahmen-
gegner:innen eher negativ eingestellt sind. Ge-
genuber Klimaaktivist:innen sind Stadter:innen
und Romand-e-s weniger negativ eingestellt als
der Durchschnitt der Befragten. Personen aus
der Romandie sind allgemein fast allen ge-
sellschaftlichen Gruppen gegeniiber positiver
eingestellt als Deutschschweizer:innen. Insge-
samt sehen wir zwischen Personen aus den ver-
schiedenen Landesteilen und Siedlungsgebieten
weniger grosse Unterschiede in der emotiona-
len Bewertung von gesellschaftlichen Gruppen
als zwischen Menschen mit unterschiedlichen
politischen Praferenzen. Dies deckt sich mit der
Einschatzung der Befragten, wonach die Men-
schen in der Schweiz insbesondere entlang ih-
rer politischen und 6konomischen Unterschiede

13

auseinanderdriften (vgl. Teil 1 der Studienreihe
in Scherrer et al., 2024).

Wie stark vertrauen Schwei-
zer:innen gesellschaftlichen und
politischen Institutionen?

Die Polarisierung der Gesellschaft misst sich nicht
nur daran, mit welchen Geflihlen sich verschiede-
ne politische und gesellschaftliche Gruppen be-
gegnen. Auch Unterschiede in der Wahrnehmung
der offentlichen Institutionen, welche im Namen
der Gemeinschaft agieren und die Grundlage fur
eine funktionierende Demokratie bilden, geben
uns Hinweise darauf, zu welchem Grad die Ge-
sellschaft fragmentiert ist.

Am meisten Vertrauen setzen die Schwei-
zer:innen in die Wissenschaft. Ebenfalls hohes
Vertrauen hat die Stimmbevdlkerung in die Poli-
zei und die Justiz. Wenig Vertrauen bringen die
Befragten hingegen fiir religiose Einrichtungen,
die Medien, die EU und politische Parteien auf
(ABBILDUNG E).

Das Vertrauen in die einzelnen Institutionen
ist zwischen verschiedenen Parteizugehdérigkei-
ten stark polarisiert. SVP-Wahler:innen misstrauen
Bundesrat, Parlament, Medien, Wissenschaft und
Justiz in einem besonders starken Mass — oft um
ein Vielfaches mehr, als es die Wahler:innen ande-
rer Parteien tun.

Uber alle Parteigrenzen hinweg vertrauen
nur sehr wenige Menschen den Medien im Allge-
meinen. Gerade einmal knapp 11% der Mitte-Wah-
ler:innen geben an, den Medien zu vertrauen. Mit
einem Anteil von 24,6% haben glp-Wahler:innen
den héchsten Anteil an Vertrauen in die Medien
—doch auch bei ihnen ist es nur eine Minderheit.



Abbildung D: Emotionale Beurteilung
gesellschaftlicher Gruppen nach Parteipraferenz

Frauen
Mé&nner

Diverse / non-bin&re Personen

Senior:innen

Jugendliche

Landbevdlkerung

Stadtbevdlkerung

Schweizer:innen
Niedergelassene Ausléander:innen

Asylbewerber:innen

Akademiker:innen
Die reichsten 1 Prozent

Mittellose Personen / Sozialhilfebezliger:innen

Juden / Jidinnen

Muslim:innen

Christ:iinnen

Atheist:innen / Konfessionslose

Strenggléubige Personen

Homosexuelle Personen

Pandemie-Massnahmengegner:iinnen

Klimaaktivist:innen

Zugrunde liegende Werte: Angaben der Befragten zu ihrem Empfinden gegeniiber gesellschaftlichen
Gruppen sowie zu ihrer Parteipraferenz

Verwendete Werte: Mittelwerte auf einer Skala von 0 (kiihl/negativ) bis 10 (wohlgesonnen/positiv)
Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteinahe. (N=2'565)

© Pro Futuris/Universitat Bern




Abbildung E: Verteilung des Vertrauens in politische und

gesellschaftliche Institutionen (in %)

B Kein Vertrauen [ Tief Mittel Hoch [ Volles Vertrauen

Wissenschaft _ 24.5

Polizei 54l 100 26.2

Justiz _ 27.3
Bundesrat _

Parlament _

34.4

41.8

Politische Parteien _ 42.4
Religidse Einrichtungen _ 24.8

Frage im Original: Wie stufen Sie persénlich Ihr Vertrauen in die folgenden Akteure auf einer Skala von O (kein Vertrauen) bis 4 (volles Vertrauen) ein?

Skala: O (kein Vertrauen) bis 4 (volles Vertrauen)
Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteinahe. (N=2'565).

© Pro Futuris/Universitat Bern
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E1nordnung



Wie ordnen wir die Resultate dieser Studie ein? Im
folgenden Abschnitt interpretieren wir diejenigen
Resultate, die uns zum besseren Verstandnis von
Polarisierung und Zusammenhalt in der Schweiz
besonders relevant erscheinen.

1. Trotz abnehmendem Zusammenhaltsgefiihl finden drei Viertel der
Schweizer:innen den Austausch mit politisch Andersdenkenden
wertvoll: Auch wenn knapp drei Viertel der Stimmbevolkerung den-
ken, der Zusammenhalt habe in den letzten Jahren abgenommen,
denkt ein ebenso grosser Anteil, dass sich der Austausch mit Anders-
denkenden zu politischen und gesellschaftlichen Fragen lohnt (vgl.
Kapitel 2.2). Dies kénnten wir vor dem Hintergrund des kollektiven
Polarisierungsgeflihls als Sehnsucht nach Zusammenhalt oder auch
nach Lust auf mehr Debatte interpretieren.

2 Parteien polarisieren emotional starker als Wahler:innen: Schwei-
zer:innen hegen gegentber Parteien, die sie ideologisch ablehnen,
starkere Antipathien als gegenlber den Wahler:innen der jeweiligen
Partei (VGL. ABBILDUNGEN B UND C). Die unterschiedliche emotionale
Bewertung von Partei und Wahler:innen kdnnte damit zusammen-
héngen, dass viele Menschen in Kontakt mit Menschen stehen, die
eine andere Partei wahlen, und dabei trotz politischer Unterschiede
auch Verbindendes erleben. Im Unterschied zur Vieldimensionalitat
real existierender Menschen missen sich politische Parteien ein-
seitiger profilieren und ziehen entsprechend auch mehr Antipathien
auf sich.

3. Zwischen SVP und glp/Griinen ist der emotionale Graben be-
sonders gross: Die Wahler:innen der SVP auf der einen Seite und
der Grunen Partei und der glp auf der anderen Seite bringen ein-
ander besonders ausgepragte Antipathien entgegen (Kapitel 3.2).
Dies lesen wir als Hinweis darauf, dass die Assoziation der Griinen
und der glp mit dem Klimaschutz bei SVP-Wahler:innen sehr starke
negative Gefuhle auslost. Die Antipathien mit Bezug zum Klima-
schutz scheinen starker zu wirken als Antipathien gegenlber der
“generell” linken SP. Im Kontext der durch die Linken in neuester Zeit
eingefahrenen Abstimmungserfolge kdnnten wir die leicht weniger
negative Bewertung der SP durch die SVP-Wahler:innen auch mit
einer gewissen Sympathie mit sozialen Anliegen interpretieren. Die
ausserst negativen Gefiihle von glp-Wahler:innen gegeniiber SVP-
Wabhler:innen lassen sich zudem allenfalls auch damit erklaren, dass
glp-Wahler:innen starke Antipathien gegenlber Pandemie-Mass-
nahmengegner:innen hegen (vgl. Kapitel 3.4) und diese besonders
stark in der SVP vermuten.
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Wahler:innen von SP und den Griinen begegnen Wahler:innen
von FDP und SVP mit etwas weniger Antipathie als umgekehrt:
So bringen Wahler:innen von SP und Grlnen gegenliber den FDP-
Wahler:innen eine Sympathie von 4,3/10 auf. FDP-Wahler:innen
hegen gegenuber Grinen- und SP-Wahler:innen eine durchschnitt-
liche Sympathie von 3,6/10. Besonders ausgepragt ist die Anti-
pathie von SVP-Wahler:innen gegentber Wahler:innen der Griinen
(2,2/10) und der SP (3,1/10). Mit 2,4, bzw. 2,9, unterscheiden sich
die Sympathiewerte von Grinen und SP-Wahler:innen gegenuber
SVP-Wahler:innen nur leicht. Betrachten wir ausgepréagte Antipa-
thien als Vorbedingung fir Intoleranz, zeigen unsere Befunde kei-
nen Hinweis daflr, dass Linke intoleranter seien als Rechte, wie im
Sommer 2023 heftig debattiert wurde (Weber, 2023).

Die politische Mitte scheint eine soziale Briickenfunktion einzu-
nehmen: Die Stimmbevodlkerung nimmt insbesondere die Wahler:in-
nen der Mitte-Partei als positiv wahr. Dies deutet darauf hin, dass die
Mitte nicht nur ideologisch, sondern auch sozial eine verbindende
Rolle einnehmen kdnnte. Im Vergleich zur Mitte geniessen die FDP
und die glp sowie ihre Wahler:innen deutlich tiefere Sympathien. Im
Fall der FDP kdnnte dies ihre zunehmende Mitte-Rechts-Positio-
nierung reflektieren, im Fall der glp deren Positionen zu Klimaschutz
und Corona-Massnahmen.

Gruppen, die politisch kontroverse Themen thematisieren, erhal-
ten besonders viel Antipathie: Pandemie-Massnahmengegner:in-
nen und Klimaaktivist:innen werden jeweils von mehr als 45% der
Stimmbevdlkerung negativ beurteilt. Dies kénnten wir uns damit
erklaren, dass sich beide Gruppen zu politischen Fragen aussern,
die in den letzten Jahren ins Zentrum der Politik gertickt sind. Beide
Fragen verlangen eine kollektive Antwort auf nationaler Ebene und
bringen eine Neuverhandlung von individueller Freiheit und staat-
licher Macht — im Innern wie auch gegen aussen — mit sich. Somit
kristallisieren sich an den starken Antipathien gegenuber Klimaakti-
vist:innen und Pandemie-Massnahmengegener:innen allenfalls tief-
erliegende Praferenzen zur Rolle des Staates in der Politik.

Gruppen, die von gesellschaftlichen Normen abweichen, sind
ebenfalls mit starker Antipathie konfrontiert: Neben den Pande-
mie-Massnahmengegner:innen und den Klimaaktivist:innen erhal-
ten die reichsten 1 Prozent, strenggldubige Personen, Asylbewer-
ber:innen und diverse/non-binare Personen die hdchsten Anteile
an Antipathien. Eine mdgliche Erklarung daflr kénnte sein, dass
diese Gruppen jeweils flir eine Form der Andersartigkeit stehen,
von der eine Bedrohung ausgehen kénnte: Die reichsten 1 Prozent
stehen flir gewisse Teile der Bevdlkerung flr eine soziale Schicht,
die ihren Reichtum auf Kosten anderer baut; strenggldubige Men-
schen stehen flir andere Werte, die nicht immer mit einer sakularen
Gesellschaft vereinbar sind; Asylbewerber:innen und diverse/non-
bindre Personen werden von Teilen der Bevélkerung in der Offent-
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lichkeit als gefahrlich oder gar krank bezeichnet. Die hohen Abnei-
gungswerte gegeniber diesen Gruppen gehen auch damit einher,
dass die Stimmbevdlkerung angibt, mit Personen anderer Hautfarbe,
einer anderen sexuellen Orientierung, einer anderen Religion oder
einer anderen sozialen Schicht besonders selten im Austausch zu
sein. Direkter Austausch zwischen unterschiedlichen Menschen kann
umgekehrt zu einem Abbau von Stereotypen und negativen Gefiihlen
flhren, solange er auf Augenhdhe erfolgt.

Die politische Praferenz gibt einen klaren Hinweis darauf, welche
gesellschaftlichen Gruppen die Schweizer:innen als sympathisch
oder unsympathisch wahrnehmen: So haben beispielsweise SVP-
Wahler:innen starke Antipathien gegeniber den meisten Minderhei-
ten —in starkem Gegensatz zu Grinen und SP-Wahler:innen. Diese
haben Uberdurchschnittlich hohe Sympathien gegeniber gesell-
schaftlichen und kulturellen Minderheiten — mit Ausnahme der reichs-
ten 1 Prozent. Die Sympathien und Antipathien scheinen relativ klar
mit den Programmen der jeweils praferierten Parteien zu korrelieren.
Regionale und sprachliche Zugehdrigkeiten haben hingegen einen
weniger starken Einfluss auf die emotionale Bewertung verschiede-
ner gesellschaftlicher Gruppen.

Menschen, die SVP wahlen, zeigen ein besonders starkes Miss-
trauen gegeniiber Institutionen. SVP-Wahler:innen sind nicht nur
gegenuber anderen politischen Gruppen und gesellschaftlichen
Minderheiten Uberdurchschnittlich negativ eingestellt. Sie bringen
auch samtlichen politischen und gesellschaftlichen Institutionen ver-
gleichsweise wenig Vertrauen entgegen — allen voran Medien, Jus-
tiz und Bundesrat. Um den Zusammenhalt der Schweiz zu starken,
scheint es uns zentral, besser zu verstehen, was mdgliche Ursachen
der Uberdurchschnittlich hohen Antipathien und dem tiefen Institutio-
nenvertrauen sind, welche SVP-Wahler:innen zum Ausdruck bringen.

0.

Das Vertrauen in die Medien ist dusserst gering: Gerade einmal
16,6% der Schweizer:innen geben an, den Medien zu vertrauen. Bei
48% steht das Misstrauen im Vordergrund. Dass Menschen, welche
die Mitte wahlen, den tiefsten Anteil an Vertrauen aufweisen, lber-
rascht besonders. Wenn der Journalismus seinem Selbstverstandnis
als vierte Gewalt der Demokratie gerecht werden will, ist er auf das
Vertrauen weiter Teile der Bevolkerung angewiesen. Hier besteht
demnach dringender Handlungsbedarf.
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1. Uber diese
Studie



11 Was motiviert uns zu dieser
Studienreihe?

Seit Jahren wird beklagt, die politische Debatte in
der Schweiz verhérte sich, der gesellschaftliche
Umgang werde rauer und die Schweiz polarisie-
re sich stark rund um brisante politische Fragen.
Dazu gehoren beispielsweise der Umgang mit
der Pandemie, die Ausgestaltung der Neutrali-
tat in Anbetracht der Kriege in der Ukraine und
in Gaza, der Umgang mit Migration und Europa
sowie mogliche Antworten auf die Klimakrise.

Mit Hilfe einer reprasentativen Befragung der
Stimmbevoélkerung mdchten wir genauer verste-
hen, entlang welcher Fragen und zwischen wel-
chen politischen und gesellschaftlichen Gruppen
die Polarisierung stark ist —und wo allenfalls mehr
Gemeinsamkeiten vorhanden sind und Einigkeit
vorherrscht, als oft vermutet.

1.2 Was verstehen wir unter
Polarisierung? Und wann wird
sie zum Problem?

Um es gleich vorweg zu nehmen: Wir erachten
Polarisierung nicht per se als problematisch. Poli-
tische Polarisierung, d. h. die Streuung politischer
Positionen, lesen wir als Ausdruck politischer
Vielfalt. Und diese Vielfalt ist Kern jeder pluralen,
demokratischen Gesellschaft.

Gleichzeitig mussen wir als demokratische
Gesellschaft in der Lage sein, laufend neue politi-
sche Fragen zu verhandeln. Dabei stehen wir vor
grossen Herausforderungen, die uns gemeinsam
betreffen und die wir nur gemeinsam anpacken
kdnnen: die Klimakrise, technologische, demo-
graphische und gesellschaftliche Verschiebun-
gen, Verteilungs- und Gerechtigkeitsfragen und
die internationale Verantwortung der Schweiz.
Um bei diesen komplexen Fragen vorwarts zu
kommen, ist es von zentraler Bedeutung, dass wir
unterschiedliche Perspektiven anhoéren, unsere
Meinungsverschiedenheiten kontrovers austra-
gen und uns flir gegenseitiges Verstandnis stark
machen. Wenn die Grdben zwischen Menschen
zu tief und die Positionen unversdhnlich werden,
kann Polarisierung zum Problem werden.
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Mit dieser Studienreihe wollen wir daher das
Ausmass der Polarisierung in der Schweiz bes-
ser verstehen und eingrenzen. Die Erkenntnisse
sollen insbesondere von zivilgesellschaftlichen
Akteur:innen genutzt werden kdnnen, die mit
inrer Arbeit einen Beitrag zur Verbesserung des
gesellschaftlichen Zusammenhalts und der Star-
kung und Weiterentwicklung demokratischer Pro-
zesse leisten.

In unserer Studienreihe unterscheiden wir
politische und affektive Polarisierung. Die poli-
tische Polarisierung misst, in welchem Ausmass
sich die Positionen von Birger:innen zu be-
stimmten Sachfragen unterscheiden (vgl. dazu
die Resultate des ersten Studienteils in Scherrer
et al., 2024). Die affektive Polarisierung misst
die Differenz zwischen den Sympathien, welche
jemand der eigenen Gruppe entgegenbringt und
der Antipathie, welche jemand gegentber ande-
ren Gruppen und deren Mitgliedern hegt.

Exkurs: Was lernen wir aus der Konflikttheorie
und aus der Sozialpsychologie liber mégliche
schadliche Auswirkungen politischer und af-
fektiver Polarisierung?

Im Zusammenspiel kdnnen affektive und politi-
sche Polarisierung zu einer Verhartung von Posi-
tionen, Meinungen und ldentitaten fuhren, die es
uns erschweren, unsere gemeinsamen Herausfor-
derungen zu diskutieren und Losungen zu finden.

Aus demokratiepolitischer und sozialpsycho-
logischer Sicht ist es dann problematisch, wenn
Personen nicht nur starke Antipathien gegen-
Uber Menschen haben, die anders denken und
leben, sondern andere Menschen auch moralisch
abwerten. Fur unsere Demokratie wird es dann
gefahrlich, wenn sich die Bewohner:innen des
Landes gegenseitig mit Misstrauen und Vorurtei-
len begegnen, sich gegenseitig niedere Motive
unterstellen oder sich gegenseitig die Legitimitat
absprechen, Uberhaupt Teil der Gesellschaft oder
des politischen Systems zu sein. Dann untergrabt
die affektive Polarisierung die Toleranz, die wir
brauchen, um als vielfaltige Gesellschaft friedlich
zusammenleben zu kénnen.

Starke emotionale Polarisierung in Verbin-
dung mit politischen Frontenbildungen kann die
Fahigkeit der Schweizer Politik schwachen, breit



abgestltzte Kompromisse zu politischen Heraus-
forderungen zu entwickeln. Diese Kompromissfa-
higkeit ist fir die Leistungsfahigkeit des Schwei-
zer Konkordanzsystems, welches im Bundesrat
die grosse Mehrheit der Parteien und damit der
Wahler:innen abbildet, von existentieller Bedeu-
tung (vgl. die Debattenbeitrage mit einer Zu-
sammenfassung relevanter Literatur in Scherrer
2022, 2024).

1.8 Welche Erkenntnisse hat
der erste Studienteil hervor-
gebracht?

Im ersten Teil der Studienreihe haben wir den
Fokus auf acht politische Sachfragen gelegt: Wir
haben untersucht, welche politischen Themen
besonders polarisieren, wer besonders polari-
siert ist und inwiefern ein Zusammenhang zwi-
schen Kompromissbereitschaft und affektiver
Polarisierung besteht (Scherrer et al., 2024).

Eine deutliche Mehrheit von 70% der Be-
fragten der reprasentativen Umfrage mit lGber
2500 stimmberechtigten Teilnehmenden in der
deutsch- und franzdsischsprachigen Schweiz
empfindet, dass der gesellschaftliche Zusam-
menhalt in den letzten Jahren abgenommen
habe. Besonders stark polarisiert sind die Mei-
nungen und Emotionen der Schweizerinnen und
Schweizer, wenn es um die Zuwanderung, die
Unterstitzung der Ukraine und Pandemiemass-
nahmen geht.

Bei der Frage, ob die Zuwanderung einge-
schréankt oder erleichtert werden sollte, gehen
die Meinungen sehr stark auseinander. Auch die
affektive Polarisierung ist in dieser Frage beson-
ders ausgepragt: So begegnet ein grosser Anteil
der Stimmbevdlkerung Personen, die sich flr eine
Erleichterung der Zuwanderung aussprechen, mit
ausserst starken Antipathien.

Affektiv am wenigsten stark polarisieren die
Ausgestaltung des Sozialstaats, die Gleichstel-
lung von Frauen und der Schutz sexueller Min-
derheiten.

Umso bemerkenswerter ist, dass die Schwei-
zer:innen der Ausgestaltung sozialstaatlicher
Leistungen und der Gleichstellung eine ausserst
hohe Bedeutung beimessen und sich bei diesen

22

Themen auch als besonders kompromissbereit
einschatzen. Die Kluft zwischen Arm und Reich
wird ausserdem von fast 60% der Befragten als
jener Graben wahrgenommen, der die Schweiz
am starksten spaltet.

Im Vergleich zu den anderen Fragen polarisie-
ren der Klimaschutz und die Beziehungen zur EU
affektiv mittel stark.

Wahler:innen der SVP und SP sind im Schnitt
affektiv am starksten polarisiert und zeigen die
ausgepragtesten Antipathien gegeniber Men-
schen, welche in den acht Sachfragen eine star-
ke Gegenposition einnehmen. Ebenso sind altere
Generationen und politisch aktive Menschen eher
affektiv polarisiert. Hingegen sind Menschen, die
sich ehrenamtlich engagieren und die den poli-
tischen Institutionen, den Medien, und generell
anderen Menschen vertrauen, affektiv eher we-
niger stark polarisiert.

SVP-Wahler:innen schatzen sich im Vergleich
zu anderen Parteiwahler:innen bei allen sach-
politischen Fragen als am wenigsten kompro-
missbereit ein. Uber alle Altersklassen hinweg
geben jingere Menschen in allen Sachfragen die
hochsten Werte flr ihre eigene Kompromissbe-
reitschaft an.

1.4 Wie ist die Studie aufgebaut?

In diesem Studienteil untersuchen wir, mit wel-
chen Gefihlen sich verschiedene politische und
gesellschaftliche Gruppen gegenseitig begegnen.

In Kapitel 2 beleuchten wir den gesellschaft-
lichen Kontext. Dabei legen wir dar, wie verschie-
dene gesellschaftliche und politischen Gruppen
auf den Zusammenhalt blicken (Kapitel 2.1), wer
den Austausch zwischen verschiedenen Gruppen
als wie lohnenswert erachtet (Kapitel 2.2) und
welche Gruppen miteinander im Austausch sind
(Kapitel 2.3).

In Kapitel 3 untersuchen wir, mit welchen Ge-
fUhlen die Schweizer:innen auf die politischen
Parteien blicken (Kapitel 3.1) und analysieren in
einem zweiten Schritt die affektive Polarisierung
—d. h. die gegenseitigen Sympathien und Antipa-
thien zwischen den Wahler:innen der Schweizer
Parteien (Kapitel 3.2). Anschliessend beleuchten
wir die Geflihle, mit welchen die Schweizer:innen
—und verschiedene Subgruppen — auf verschie-



dene gesellschaftliche und politische Gruppen
blicken (Kapitel 3.3 und 3.4).

In Kapitel 4 untersuchen wir, zu welchem Grad
die Stimmbevdlkerung gesellschaftlichen und
politischen Institutionen vertraut und inwiefern
sich dieses Vertrauen nach politischer Praferenz
unterscheidet.

1.5 Aktueller empirischer
Wissensstand

In Ergénzung zur Literatur zu affektiver Polari-
sierung, die wir im ersten Studienteil aufgear-
beitet haben (Scherrer et al., 2024), helfen uns
die folgenden drei empirischen Erhebungen der
vergangenen eineinhalb Jahre, die Resultate des
vorliegenden zweiten Studienteils einzuordnen.
Nachfolgend geben wir die aus unserer Sicht
wichtigsten Ergebnisse dieser Studien wieder.
Im Oktober 2023 hat das Forschungsinstitut
sotomo im Rahmen des SRG-Wahlbarometers
zum ersten Mal die Sympathien und Antipathien
der Schweizer Wahlerschaft gegenliber den Wah-
ler:innen verschiedener Parteien erhoben (Her-
mann et al., 2023). Die Resultate brachten hervor,
dass die Wahler:innen der Griinen, SP und glp mit
besonders viel Antipathie auf Wahler:innen der
SVP blicken (mit einem Sympathiewert von 1,4
bis 1,7 auf einer Skala von 1 bis 5). Umgekehrt bli-
cken Wahler:innen der SVP mit fast genauso viel
Antipathie auf Wahler:innen von glp, SP und Gri-
nen (mit Sympathiewerten von 1,4-1,9/5). lhren
jeweiligen Parteigenoss:innen geben die Sympa-
thisant:innen aller Parteien einen vergleichsweise
hohen Sympathiewert von 4,6 oder 4,7/5.
Ebenfalls von sotomo im Auftrag des Vereins
geschlechtergerechter stammt eine reprasenta-
tive Bevolkerungsbefragung zu Toleranz in der
Schweiz, die im August 2024 erschienen ist (Her-
mann et al., 2024). Die Umfrage zeigte, dass To-
leranz ebenso wie die Bekdmpfung von Intoleranz
flir eine Mehrheit der Bevolkerung wichtig ist. Die
Bedeutung verschiedener Formen von Toleranz
unterscheidet sich dabei stark nach Parteipra-
ferenz: So ist Menschen, die SVP wahlen, die
Toleranz fur die eigenen Lebensweise wichtiger
als die Toleranz flr andere Religionen, Kulturen,
sexuelle Orientierungen und Geschlechtsidenti-
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taten. Gleichzeitig gewichten Menschen, die SP,
Grune oder die glp wahlen, die Toleranz, die sie
sich flir andere wiinschen als gleich wichtig oder
sogar wichtiger als die Toleranz, die sie sich fur
die eigene Lebensweise winschen. Allen politi-
schen Wahlergruppen ist hingegen gemein, dass
ihnen die Toleranz gegeniber politisch Anders-
denkenden in der Mehrheit wichtig ist.

Ebenfalls im August 2024 ist die Vielfaltss-
tudie des Gottlieb-Duttweiler-Instituts (GDI) er-
schienen (Samochowiec & Bauer, 2024), welche
die Wahrnehmung von Vielfalt im Rahmen einer
reprasentativen Bevdlkerungsbefragung unter
die Lupe nimmt. Die Studie hat hervorgebracht,
dass eine Mehrheit der Schweizer Bevdlkerung
gesellschaftliche Vielfalt als identitatsstiftend
wahrnimmt und es auch richtig findet, dass Min-
derheiten sichtbar(er) werden und Rechte ein-
fordern. Gleichzeitig treibt 42% der Bevdlkerung
die Sorge um, dass “Menschen nicht zu unter-
schiedlich sein dirften”, damit eine Gesellschaft
funktionieren kann.

Zudem hat die GDI-Studie die emotionalen
Einstellungen gegenlber verschiedenen gesell-
schaftlichen Gruppen abgefragt. Unter den Re-
sultaten sticht hervor, dass die absolute Mehrheit
der Bevolkerung weder positive noch negative
Geflhle gegenliber anderen Gruppen hegt. Men-
schen mit a) einer politischen Praferenz fir die
SVP, b) mit Asylstatus und c) mit muslimischem
Glauben erhalten die hochsten Anteile negativer
Geflhle. Gleichzeitig blicken Wahler:innen der
SVP mit besonders viel Antipathie auf religidse,
kulturelle und sexuelle Minderheiten. Ebenfalls
hat die GDI-Studie hervorgebracht, dass Men-
schen, die Kontakt zu Personen mit spezifischen
Identitdtsmerkmalen pflegen, sowohl mehr posi-
tive Gefuhle als auch weniger negative Gefuhle
gegenuber den entsprechenden Gruppen hegen
(im Vergleich zu Menschen, die keinen Kontakt
haben).



1.6. Methodik

Flr die vorliegende Studie haben wir in Zusam-
menarbeit mit dem Kompetenzzentrum fur Public
Management (KPM) der Universitat Bern im Juni
2024 eine nach Altersverteilung, Geschlechts-
zugehorigkeit und Wohnort (Kanton) quoten-
gesteuerte Bevodlkerungsumfrage unter den
Teilnehmenden des Online-Sample des Daten-
dienstleisters Bilendi durchgefihrt. Zusatzlich
haben wir noch nach der Parteipraferenz ge-
wichtet, sodass die 2’573 Teilnehmenden ein fir
die Schweizer Stimmberechtigten (in der Studie
sprechen wir deshalb vereinfacht von “Schwei-
zer:innen”) reprasentatives Sample abbilden.

Neben den Fragen zur Ermittlung der poli-
tischen und affektiven Polarisierung haben wir
in der Umfrage auch Informationen zu sozio-
demographischen Merkmalen, den politischen
Grundeinstellungen, dem politischen Verhalten
(z. B. politische Partizipation oder Auslibung von
politischen Aktivitaten), der Mediennutzung und
schliesslich zu verschiedenen gesellschaftlichen
und demokratiepolitischen Aspekten (z. B. der
Zufriedenheit mit der Demokratie oder dem Ver-
trauen in andere Menschen) erfasst.
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2. Jusammenhalt
und Austausch in
der Schweiz



Aus der Konfliktforschung sowie aus Wirkungs-
messungen der Dialogprojekte von Pro Futuris
wissen wir, dass personliche Kontakte zwischen
Menschen unterschiedlicher Gruppen, Herkunft
oder auch politischer Gesinnung die Empathie
starken und der affektiven Polarisierung ent-
gegenwirken kdénnen (vgl. Scherrer et al., 2024,
S. 28 und Friederich et al., 2024). Bevor wir in
Kapitel 3 den Blick darauf richten, mit welchen
Sympathien bzw. Antipathien sich verschiedene
gesellschaftliche und politische Gruppen in der
Schweiz begegnen, zeigen wir in diesem Kapi-
tel, inwiefern die Stimmbevdélkerung miteinander
im Austausch steht und welche Konfliktlinien sie
wahrnimmt.

2. Wie nimmt die Stimmbevolke-
rung den gesellschaftlichen
Zusammenhalt wahr?

Teil 1 unserer Polarisierungsstudie (Scherrer et al.,
2024, Kapitel 2) hat gezeigt, dass eine deutliche
Mehrheit von 70% der Befragten den Eindruck hat,
dass der gesellschaftliche Zusammenhalt in den
letzten Jahren abgenommen habe. Wahler:innen
der SVP und der Mitte nehmen die Abnahme des
Zusammenhalts besonders haufig wahr: Uber
70% der SVP- und Mitte-Wahler:innen empfin-
den den Zusammenhalt als abnehmend, wobei
23% der SVP-Wahler:innen der Ansicht sind, er
habe stark abgenommen. Der Anteil der Wah-
ler:innen, welcher der Ansicht ist, der Zusammen-
halt habe eher oder stark zugenommen, ist bei
den Grianen mit 10% am hochsten (ABBILDUNG 1.

Gemass den Resultaten des ersten Teils unse-
rer Studienreihe haben besonders viele Menschen
den Eindruck, dass die Schweiz zwischen Arm und
Reich sowie zwischen politisch links und rechts
auseinanderdriftet. Die Graben zwischen den Ge-
nerationen, zwischen Stadt und Land sowie zwi-
schen den Sprachregionen schatzen die Befragten
hingegen als weniger bedeutend ein. Die eigene
finanzielle Situation ist ausserdem jener Bereich,
flr den sich am meisten Befragte mehr Verstand-
nis wiinschen.

Neben den Graben nehmen die Befragten auch
eine Reihe von verbindenden Elementen wahr; Fast
die Halfte der Befragten gibt an, dass sie sich durch
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die direkte Demokratie mit anderen Menschen in
der Schweiz verbunden flihlt. Auch die Neutralitat,
die Liebe zur Natur und die gemeinsame Kultur
haben fur einen grossen Teil der Schweizer:innen
eine verbindende Wirkung.

2.2. Ist die Stimmbevdlkerung der
Ansicht, dass sich der Austausch
mit politisch Andersdenkenden
lohnt?

Mehr als drei Viertel der Stimmbevélkerung (76%)
ist der Meinung, dass sich ein Austausch mit Per-
sonen, die politisch eine andere Meinung vertre-
ten, lohnt.

Unterschiede sind zwischen Menschen mit
verschiedenen Parteisympathien sichtbar (ABBIL-
DUNG 2). Die Skepsis gegenuber dem Wert des
Austauschs scheint bei Wahler:innen der SVP be-
sonders ausgepragt zu sein. So sind rund 30%
der SVP-Waihler:innen nicht der Ansicht, dass
sich der Austausch lohnt. Menschen, die sich
der politischen Mitte zuordnen, empfinden den
Austausch mit Andersdenkenden hingegen als
am lohnendsten (glp 84%, FDP 83% und Mitte-
Partei 80%).

Untersuchen wir die Resultate nach Alters-
klassen (ABBILDUNG 3), zeigt sich, dass Personen
zwischen 45 und 54 Jahren den Austausch mit
Andersdenkenden am wenigsten haufig als loh-
nenswert erachten. 27,3% finden, ein Austausch
lohne sich (eher) nicht und nur 21,5% antworten
mit einem klaren Ja. In der jlingsten Alterskohor-
te ist der Anteil jener, die finden, dass sich der
Austausch mit Personen, die politisch eine andere
Meinung vertreten, klar lohnt, am héchsten (36%)
und gleichzeitig der Anteil jener, die ihn Kklar nicht
lohnenswert finden, am kleinsten (2,7%).



Abbildung 1: Einschatzung der Veranderung des
gesellschaftlichen Zusammenhalts in den letzten Jahren (in %)

" abgenommen gleich geblieben [ zugenommen

e S s B8

Frage im Original: Wie hat sich der Zusammenhait in unserer Gesellschaft in den letzten Jahren lhrer Meinung nach verdndert?

Kategorien: Die Antwortmoglichkeiten "eher abgenommen" und "stark abgenommen" sowie "eher zugenommen" und
"stark zugenommen" wurden jeweils zu einer Kategorie zusammengefasst.

Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).

© Pro Futuris/Universitdt Bern
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2.3. Wie haufig und mit wem
sprechen Schweizerinnen

und Schweizer Uber politische
Themen?

Dreiviertel der Befragten sind also der Meinung,
dass sich der Austausch mit Personen einer an-
deren politischen Meinung lohnt. Die Frage, die
wir uns anschliessend stellen, ist: Wie sind die
Schweizer:innen miteinander in Kontakt? Mit wem
spricht die Stimmbevdlkerung Uber politische
oder gesellschaftliche Themen und wie oft?

Unsere Ergebnisse zeigen, dass sich die
Schweizer:innen besonders selten mit Men-
schen einer anderen sexuellen Orientierung,
einer anderen Hautfarbe, einer anderen Religion
oder einer anderen sozialen Schicht iiber politi-
sche oder gesellschaftliche Themen unterhalten
(ABBILDUNG 4). Deutlich haufiger fuhrt die Stimm-
bevdlkerung solche Gesprache mit Personen, die
einer anderen Generation angehdéren, eine andere
politische Meinung, eine andere Nationalitat oder
einen anderen Bildungsgrad haben.

Eher selten sind die Schweizer:innenim Aus-
tausch mit Personen aus einer anderen sozialen
Schicht. Nur etwas mehr als ein Drittel gibt an,
mindestens einmal pro Woche mit einer Person
aus einer anderen sozialen Schicht tber politische
oder gesellschaftliche Themen zu sprechen. Ex-
plizit nach dem Kontakt zwischen Reich und Arm
gefragt haben die Autor:innen der Vielfaltsstudie
des GDI von 2024. Auch ihre Erkenntnisse zeigen,
dass Bekanntschaften zwischen Reich und Arm
sehr selten sind. Uber Dreiviertel der “armen” Per-
sonen geben an, keine oder nur wenige “reiche”
Bekannte zu haben, umgekehrt sind es knapp 70%
(Samochowiec & Bauer, 2024).

Der Anteil der Befragten, der angibt, sich min-
destens einmal pro Woche mit Personen einer
anderen politischen Meinung Uber politische und
gesellschaftliche Fragen zu unterhalten, liegt bei
40%. Nur knapp 20% geben an, nie Gesprache
mit politisch Andersdenken zu fiihren. Diese Zahl
ist deutlich tiefer als das Ergebnis der Toleranz-
studie vom Herbst 2024, in der 31% der Befragten
angaben, sich seltener als einmal im Monat mit
politisch Andersdenkenden zu unterhalten (Her-
mann et al., 2024).
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Bei der Interpretation der Resultate ist zu be-
denken, dass der Bevdlkerungsanteil von Perso-
nen mit einer anderen Hautfarbe, einer anderen
sexuellen Orientierung oder einer anderen Religion
im Vergleich zu den anderen Kategorien geringer
ist oder den Befragten dieses Merkmal unter Um-
standen im Gesprach nicht bekannt ist. Dies kdonn-
te erklaren, weshalb die Anteile jener Befragten,
die nie oder nur ein bis zwei Mal pro Monat mit
diesen Personengruppen im Austausch standen,
vergleichsweise hoch sind.



Abbildung 2: Nach Parteipraferenz: Lohnt sich der
Austausch mit politisch Andersdenkenden? (in %)

B Nein [ Eher nein Eherja [ Ja

Griine
FDP
Mitte
Grine
SP

SVP

Frage im Original: Denken Sie, es lohnt sich, sich mit Personen auszutauschen, die politisch eine ganz andere
Meinung vertreten als Sie?

Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).

© Pro Futuris/Universitat Bern

Abbildung 3: Nach Altersklassen: Lohnt sich der
Austausch mit politisch Andersdenkenden? (in %)

B Nein [ Eher nein Eherja [ Ja
2534 [ 184 475
s5.a0  [INESH s
s55-64 [BM 207 44.3
o5+ EEIIINEE o

Frage im Original: Denken Sie, es lohnt sich, sich mit Personen auszutauschen, die politisch eine ganz
andere Meinung vertreten als Sie?

Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565)

© Pro Futuris/Universitat Bern
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Abbildung 4: Haufigkeit von Gesprachen mit Andersdenkenden
Uber politische oder gesellschaftliche Themen (in %)

B Nie = 1-2Mal 1x pro Woche Mehrmals pro Woche [ Taglich

andere Hautfarbe

99 38
13.3 90 27|
15.3 na .
18.8 24 34|
20.4 4.3 -
18.4 14.6 -
19.8 15.4 a9
21.0 15.0 .
22,2 16.5 57

Frage im Original: Wie hdufig haben Sie im vergangenen Monat Uber politische oder gesellschaftliche Themen mit Personen ausserhalb lhrer Familie gesprochen,
die bei den nachfolgenden Merkmalen véllig anders sind als Sie?

andere sexuelle Orientierung

andere Religion

andere soziale Schicht

anderer Bildungsgrad

andere Nationalitat

anderer beruflicher Hintergrund

andere politische Meinung

andere Generation

Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).
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S. Emp1iinden

der Bevolkerung
gegenuber
politischen und
gesellschartlichen
Gruppen



Im vorliegenden Kapitel analysieren wir, wie
Schweizer:innen flr verschiedene politische und
gesellschaftliche Gruppen empfinden. Um ver-
tiefte Erkenntnisse zu gewinnen, haben wir ver-
schiedene Eigenschaften der befragten Schwei-
zer:innen in der Auswertung bericksichtigt. Aus
der Perspektive ihrer Parteipraferenz haben wir
die Geflihle der Befragten gegeniiber Parteien
und anderen Parteiwahler:innen analysiert (Ka-
pitel 3.1 und 3.2). Anschliessend haben wir eine
Ubersicht geschaffen, wie Schweizer:innen ge-
genuber verschiedenen gesellschaftlichen Grup-
pen empfinden (Kapitel 3.4). Diese Erkenntnisse
vertiefen wir aus Perspektive der Parteipraferenz
sowie der rdumlichen Verortung (Stadt-, Agglo-
merations- oder Landbewohner:in) bzw. sprach-
lichen (Deutschschweizer:in oder Romand-e) Zu-
gehorigkeit (Kapitel 3.4.1 und 3.4.2).

3.1 Wie empfinden Parteiwah-
ler:innen gegenuber Parteien?

ABBILDUNG 5 zeigt das Empfinden der Schwei-
zer:innen gegenuber politischen Parteien auf einer
Skala zwischen 0 (sehr kihl) und 10 (sehr positiv),
aufgeschlisselt nach ihrer Parteipréferenz.

Aus der Analyse geht hervor, dass alle Wahler:in-
nenihrer praferierten Partei viel Sympathie ent-
gegenbringen. So bewerten Wahler:innen ihre
eigene Partei mit einem durchschnittlichen Wert
von 7,95 stets am positivsten. Dies lasst auf eine
starke Bindung und Identifikation der Wahler:in-
nen bzw. Sympathisant:innen mit der eigenen
Partei schliessen. Es erstaunt wenig, dass Partei-
en aus ahnlichen ideologischen Lagern ebenfalls
positiver wahrgenommen werden. So bewerten
SP-Wahler:innen die Grine Partei mit 6,6, wah-
rend die Grinen-Wahler:innen der SP mit 6,3
relativ ahnliche Sympathien entgegenbringen.
Auch die Wahler:innen der FDP und der Mitte
empfinden die jeweils andere Partei als ahnlich
sympathisch, auch wenn die Sympathien mit den
Durchschnittswerten von 5,6 und 5,7 hier etwas
weniger ausgepragt sind.

Unsere Analyse zeigt weiter, dass nicht nur
eine Affinitat zu ideologisch nahestehenden
Parteien, sondern auch eine Antipathie gegen-
tiber ideologisch entgegengesetzten Parteien
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besteht. Diese scheint allerdings nicht symmet-
risch zu sein. So finden zwar die Wahler:innen der
SP und SVP die Partei am jeweils anderen Ende
des politischen Spektrums wenig sympathisch.
Doch im Unterschied zu den SP-Wahler:innen, flr
welche die SVP mit einem Empfindungswert von
1,9 Klar die unsympathischste Partei ist, bringen
die SVP-Wahler:innen der Griinen Partei (1,9) und
der glp (2,9) mehr Antipathie entgegen als der
SP (3,1). Ebenfalls nicht symmetrisch verteilt sind
die Werte zwischen links und mitte-rechts: SP-,
Grinen- und glp-Wahler:innen kdnnen der Mitte
(Werte zwischen 5,2 und 6) und der FDP (Werte
zwischen 3,8 und 5) insgesamt mehr Sympathie
abgewinnen als im umgekehrten Fall (Werte zwi-
schen 3,3 und 5).

Eine andere Wahrnehmung lasst sich ins-
besondere hinsichtlich der Mitte-Partei erken-
nen. Diese erreicht mit einem Durchschnittswert
von 5,3 die hochsten Sympathiewerte von an-
deren Parteiwahler:innen, wobei sich die Werte
zwischen 5 und 8 bewegen. Nur die SVP-Wah-
ler:innen bewerten die Mitte mit verhaltnismassig
leicht negativen Geflihlen von 4,3. Im Gegensatz
zur Mitte nehmen die Schweizer:innen die FDP
als weniger sympathisch wahr (mit einem Durch-
schnittswert von 4,6 rangiert sie in der Fremd-
wahrnehmung anderer Wahler:innen zwischen
der glp (4,5) und der SP (4,7)). Immerhin kann
sie sich vergleichsweise viele Sympathiepunkte
bei den SVP-Wahler:innen einholen.

Gegeniiber der SVP hegt die Mehrheit der
Befragten ausgepragte Antipathien: Die Partei
wird mit einem Durchschnitts-Sympathiewert
von 2,9 ausserhalb ihrer eigenen Wahlerschaft
durchweg am negativsten wahrgenommen. FDP-
Wahler:innen nehmen die SVP als am vergleichs-
weise sympathischsten wahr, wohlgemerkt mit
einem Sympathiewert von 4,8 von 10, d. h. in der
unteren Halfte der Skala. Insgesamt weisen die
Ergebnisse auf eine deutliche emotionale Polari-
sierung zwischen den Parteien hin, insbesondere
entlang der ideologischen Achse zwischen links
(SP/Griine) und rechts (SVP). Gleichzeitig wird
ersichtlich, dass Parteien nahe der politischen
Mitte (insbesondere die Mitte-Partei) von sehr
unterschiedlichen Wahlergruppen relativ positiv
wahrgenommen werden.



3.2 Wie empfinden Partei-
wéahler:innen gegenuber anderen
Parteiwahler:innen?

ABBILDUNG 6 zeigt das emotionale Empfinden
gegenuber den Wahler:innen der verschiedenen
Parteien, wiederum auf einer Skala von O (sehr
kidhl) bis 10 (sehr positiv) und aufgeschlisselt
nach der Parteipraferenz der Befragten.

Erstens zeigt sich wieder eine sehr positive
Wahrnehmung der eigenen Wahler:innengrup-
pe. Diese ist bei der SP und SVP etwas ausge-
pragter. Insgesamt bewerten Wahler:innen aller
Parteien die gleichgesinnten Wahler:innen durch-
schnittlich am positivsten. Darlber hinaus zeigt
sich — analog zur Bewertung der Parteien (vgl.
Kapitel 3.1) — eine emotionale Nahe der Befrag-
ten zu ideologisch nahestehenden Wahler:in-
nengruppen. So bewerten SP-Wahler:innen die
Wahler:innen der Griinen mit 6,4, wahrend Griline-
Wahler:innen SP-Wahler:innen mit 6,1 einschat-
zen. Auch FDP- und Mitte-Wahler:innen bringen
sich mit 5,7 respektive 5,6 relativ ahnliche Sym-
pathiewerte entgegen.

Insbesondere zwischen den Wahler:innen
der Polparteien lasst sich eine deutliche Ge-
fuhlskalte beobachten. So bewerten sich Wah-
ler:innen der SP und der Grlinen auf der einen
Seite und Wahler:innen der SVP auf der anderen
Seite gegenseitig mit sehr negativen Geflhlen.
Trotz dhnlich ausgepragter ideologischer Distanz
zu beiden Gruppen zeigen SVP-Wahler:innen da-
bei deutlich weniger Sympathie flr Griinen-Wah-
ler:innen (2,2) als fir SP-Wahler:innen (3,1).

Allgemein zeigt sich, dass die Ablehnungs-
muster zwischen den Parteiwahler:innen nicht
symmetrisch sind: Wahler:innen mit einer Prafe-
renz fur die FDP oder die SVP bringen Wahler:in-
nen aus dem links-griinen Lager weniger Sympa-
thien entgegen als letztere fiir Wahler:innen aus
dem konservativen, rechten Lager empfinden.
Besonders deutlich ist dieses Muster dabei bei
den Griinen. Diese empfinden sowohl gegenliber
Mitte-Wahler:innen (5,3), FDP-Wahler:innen (4,4),
als auch gegeniiber SVP-Wahler:innen (2,9) mehr
Sympathie als die Wahler:innen der genannten
Parteien ihnen gegeniiber empfinden (Mitte 4,1;
FDP 3,4; SVP 2,2).
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Im Vergleich Uber alle Parteiwahler:innen als
besonders sympathisch wahrgenommen wer-
den Wahler:innen der Mitte-Partei (der Durch-
schnittswert der Fremdeinschatzung liegt bei
5,3). Interessant dabei ist, dass die Mitte-Wah-
ler:innen selbst gegeniber anderen Parteiwah-
ler:innen deutlich negativer eingestellt sind.
Insbesondere die eher positiven Emotionen der
Griinen (5,3) und glp-Wéhler:innen (6) gegeniber
Mitte-Wahler:innen scheinen nicht auf Gegensei-
tigkeit zu beruhen (4,7 gegeniber glp-Wahler:in-
nen und 4,1 gegeniiber Griinen-Wahler:innen).

Insgesamt sind die Sympathiewerte der Mit-
te-Wahler:innen aber ausgeglichener als die
Sympathiewerte der Wahler:innen mit anderen
Parteipraferenzen. Dies zeigt eine Analyse der
affektiven Polarisierungswerte. Daflr haben wir
die Differenz zwischen den Sympathiewerten fur
die praferierte Partei und den Sympathiewerten
fur andere Parteiwahler:innen berechnet. Die
Auswertung zeigt, dass Mitte-Wahler:innen mit
einem Wert von 3,5 am wenigsten und SVP-Wah-
ler:innen mit einem Wert von 5,4 am starksten
affektiv polarisiert sind (d. h. die deutlichsten
Unterschiede in der emotionalen Einschatzung
der eigenen Gruppe und der anderen Parteiwah-
ler:innen machen).

3.3 Wie unterscheidet sich das
Empfinden gegeniber Parteien
vom Empfinden gegenlber der
Parteiwahlerschaft?

Der Vergleich der beiden Abbildungen in den
Kapiteln 3.1 und 3.2 — zum einen das Empfinden
von Parteiwahler:innen gegenlber den Partei-
en (ABBILDUNG 5), zum anderen das Empfinden
gegeniuber den Wahler:innen dieser Parteien (AB-
BILDUNG 6) — offenbart interessante Gemeinsam-
keiten und wenige Unterschiede.

—> Die politische Gruppenzugehdorigkeit spielt
eine Rolle fiir die Sympathie zu Parteien und der
Parteiwdhlerschaft: Insgesamt zeigt sich eine
stabile Gruppenloyalitat, die sowohl die politische
Identifikation mit der eigenen Partei, als auch die
soziale Zugehorigkeit zu einer Wahler:innengrup-
pe zu umfassen scheint. Die Identifikation mit der



Abbildung 5: Empfinden gegentber Parteien

bewertete Partei

SP Griine alp Mitte FDP SVP

SP - 6.6 5.2 5.2
Griine 6.3 - 5.6 5.2
alp 5.4 5.9 - 6.0
FDP 37 3.3 4.4 5.7

Frage im Original: Was ist Ihr Empfinden auf einer Skala von -5 (kiihl/negativ) bis +5 (wohlgesonnen/positiv),
wenn Sie an die folgenden politischen Parteien denken?

Skala: Umcodierung der Werte von der Originalskala -5 bis 5 zu einer Skala von 0 bis 10

Parteipraferenz

Verwendete Werte: arithmetische Mittelwerte nach Parteipraferenz
Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).

© Pro Futuris/Universitat Bern

Abbildung 6: Empfinden gegentliber der Parteiwahlerschaft

bewertete Parteiwahlerschaft

SP Grine alp Mitte FDP SVP Affektive
Polarisierung

Grine 81 3.8
alp 54 3.9

N

S Mitte 4.8 3.5

kS

HJ

S FDP 3.8 4.0

S

g SVP 34 5.4

Frage im Original: Was ist Ihr Empfinden auf einer Skala von -5 (kiihl/negativ) bis +5 (wohlgesonnen/positiv), wenn Sie an
die Wadhlerinnen und Wahler der folgenden Parteien denken?

Skala: Umcodierung der Werte von der Originalskala -5 bis 5 zu einer Skala von 0 bis 10

Vorgehen: (1) Berechnung arithmetische Mittelwerte pro Partei fir Empfinden gegentiber anderen Parteiwahler:innen (2)
Durchschnittssympathie gegentiber Parteiwéhler:innen = Multiplikation des Mittelwerts mit der jeweiligen Parteistarke (Werte
gemass: https://www.elections.admin.ch/de/ch/) (2) Affektive Polarisierung = Differenz zwischen Durchschnitssympathie
gegeniiber Wahler:innen der eigenen Partei und der Durchschnitssympathie gegeniiber anderen Wahler:innen

Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).

© Pro Futuris/Universitat Bern
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praferierten Partei scheint dabei emotional star-
ker zu wirken als die Zugehdrigkeit zur Gruppe
der Parteiwahlerschaft: Die emotionale Bewer-
tung der eigenen Wahler:innengruppe fallt bei
allen Parteiwahler:innen deutlich weniger positiv
aus als die Bewertung der Partei.

— Leicht weniger polarisierte Wahrnehmung
der Parteiwahler:innen: Der Vergleich zeigt, dass
die Befragten die Wahler:innen einer Partei ten-
denziell etwas weniger emotional bewerten als
die Partei an sich. Dies zeigt sich daran, dass die
Sympathie- bzw. Antipathiewerte in Bezug auf
andere Parteiwahler:innen weniger breit streu-
en, als es in Bezug auf die Parteien der Fall ist.
Die grundsatzlichen Sympathie- und Antipathie-
muster verandern sich dadurch jedoch nicht.

— Asymmetrische Sympathie- und Antipathie-
muster: Beide Auswertungen zeigen, dass sich
Schweizer:innen verschiedener parteipolitischer
Couleur unterschiedlich stark positiv oder nega-
tiv bewerten. So bringen Wahler:innen aus dem
rechts-konservativen Lager den links-grinen
Wahler:innen und ihren Parteien mehr Antipathien
entgegen als umgekehrt. Besonders deutlich ist
dieses Muster dabei bei den Grinen: Deren Wah-
ler:innen hegen sowohl gegenuber Mitte-Wah-
ler:innen, FDP-Wahler:innen, als auch gegenlber
SVP-Wahler:innen mehr Sympathie als die Wah-
ler:innen der genannten Parteien ihnen (und ihrer
Partei) gegentber.

— Rolle der politischen Mitte bleibt stabil: Die
Parteien und Wahler:innengruppen der Mittepar-
teien (insbesondere der Partei die Mitte) werden
in beiden Fallen relativ positiv bewertet - sowohl
von ideologisch nahestehenden Gruppen, als
auch von weiter entfernten Lagern.

3.4 Wie empfinden Schwei-
zer:innen gegenuber gesell-
schaftlichen Gruppen?

Neben den Gefuhlen der Stimmbevdlkerung ge-
genuber Parteien und ihren Wahler:innen haben
wir auch das Empfinden gegeniber bestimmten
gesellschaftlichen Gruppen untersucht.

ABBILDUNG 7 zeigt die durchschnittliche Be-
urteilung verschiedener gesellschaftlicher Grup-
pen durch die Befragten. Die Gruppen stellen
dabei jeweils ein soziodemographisches Merk-
mal in den Vordergrund (bspw. Geschlecht, Re-
ligionszugehorigkeit, Bildungsgrad oder Aufent-
haltsstatus). Aus der Analyse kdnnen wir unter
anderem folgende Erkenntnisse ziehen:

— Schweizer:innen begegnen neuen politische
Gruppen mit Prasenz im gesellschaftlichen Dis-
kurs mit besonders viel Antipathie: Pandemie-
Massnahmengegner:innen (48,3% negativ) und
Klimaaktivist:innen (46,5% negativ) werden be-
sonders stark negativ bewertet. Beide sind Grup-
pen, die im gesellschaftlichen Diskurs in junge-
rer Zeit aktiv aufgetreten sind und fundamentale
Fragen zum Verhaltnis von Gemeinschaft und
Individuum aufwerfen.

— Die Befragten bringen Personengruppen mit
stark augespragten individuellen Charakteris-
tika negative Geflihle entgegen: Sowohl Men-
schen mit vergleichsweise sehr hohem Verméogen
(die reichsten 1 Prozent) als auch hoch religidose
Personen werden von den Schweizer:innen stark
negativ bewertet. Die Tatsache, dass insbeson-
dere die reichsten 1 Prozent mit viel Ablehnung
(34,4%) und verhaltnismassig viel Ambivalenz
(43,7%) betrachtet werden, schliesst an die Er-
kenntnisse des ersten Teils der Polarisierungs-
studie (Scherrer et al., 2024) an. In diesem haben
die Befragten den grdssten gesellschaftlichen
Graben zwischen Arm und Reich identifiziert.

— Schweizer:innen bewerten marginalisierte
Gruppen mit relativ viel Antipathie: Asylbewer-
ber:innen (31,6% negativ), Muslim:innen (25,4%
negativ) sowie diverse und nicht-binare Personen
(26,8% negativ) erfahren eine liberdurchschnitt-
lich hohe negative emotionale Bewertung. In Be-
zug auf die Gruppe der Asylbewerber:innen lasst
sich auch eine Parallele zu den Erkenntnissen aus
dem ersten Teil der Polarisierungsstudie ziehen
(Scherrer et al., 2024). Dort haben wir gezeigt,
dass die Zuwanderung ein fiir die Schweizer:in-
nen emotional stark polarisierendes Thema ist.

— Die Befragten bewerten niedergelassene
Auslander:innen emotional vergleichsweise po-



sitiv: Niedergelassene Auslander:innen (41,8%
positiv) erfahren deutlich mehr Sympathie als
Asylbewerber:innen (23,5% positiv).

— Die Stimmbevélkerung bringt traditionellen
Gruppen besonders viel Sympathie entgegen:
Die Landbevodlkerung (63,2% positiv), Senior:in-
nen (61,3% positiv) und Schweizer:innen (63%
positiv) werden Uberdurchschnittlich positiv
wahrgenommen.

— Schweizer:innen bewerten Geschlechter
emotional unterschiedlich: Frauen (66% posi-
tiv) werden positiver wahrgenommen als Man-
ner (58,8% positiv), obwohl auch Manner eine
Uberwiegend positive Bewertung erfahren. Auch
hier kann auf die Erkenntnisse des ersten Teils
der Publikationsreihe zum Thema Polarisierung
verwiesen werden (Scherrer et al., 2024). In den
ersten Auswertungen hat sich namlich gezeigt,
dass die Gleichstellungsfrage fur Schweizer:in-
nen zwar eine hohe Bedeutung hat, aber wenig
polarisiert.

— Schweizer:innen scheinen emotional ambi-
valent gegeniiber Akademiker:innen und der
Stadtbevolkerung: Akademiker:innen (46,7% po-
sitiv) und die Stadtbevdlkerung (45,4% positiv)
werden neutral bis leicht positiv bewertet. Der
Unterschied in der Bewertung der Stadt- gegen-
Uber der Landbevdlkerung, die von 63,2% der Be-
fragten positiv bewertet wird, ist auffallig.

Zusammenfassend zeigt unsere Analyse, dass
gesellschaftliche Gruppen, die entweder stark
politisieren (z. B. Klimaaktivist:innen) oder mar-
ginalisiert sind (z. B. Asylbewerber:innen), be-
sonders haufig negativ bewertet werden. Im
Gegensatz dazu erfahren traditionell verankerte
Gruppen wie Frauen, Personen vom Land oder
Senior:innen eine Uberwiegend positive Bewer-
tung. Die Ergebnisse weisen damit sowohl auf
Polarisierungstendenzen hin, als auch auf die
Bestandigkeit positiver Einstellungen gegeniber
etablierten Gruppen.
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Wie unterscheidet sich die Bewer-
tung verschiedener gesellschaftlicher
Gruppen nach Parteiwahlerschaft?

ABBILDUNG 8 zeigt, wie Wahler:innen und Sympa-
thisant:innen verschiedener Schweizer Parteien
gesellschaftliche Gruppen auf einer Skala von O
(kGihl/negativ) bis 10 (wohlgesonnen/positiv) be-
werten.

— Mit Blick auf die besonders negativ konno-
tierten Gruppen der Pandemie-Massnahmen-
gegner:innen und Klimaaktivist:innen zeigen sich
unterschiedliche Ablehnungsmuster nach Par-
teizugehorigkeit. Insbesondere SVP-Wahler:in-
nen und zu einem geringeren Grad Wahler:innen
der FDP und der Mitte hegen negative Geflhle
gegenliber Klimaaktivist:innen (Werte von 2,3
bzw. 3,3 und 3,5), wahrenddessen Wahler:in-
nen der Griinen und der SP mit Sympathien auf
diese Gruppe (mit Werten von 6,8 und 5,3) bli-
cken. Gleichzeitig sind alle Wahler:innen - ins-
besondere diejenigen der glp, der Mitte, der FDP
und der SP (Werte von 2,5 bis 4,0) — gegeniiber
Pandemie-Massnahmengegner:innen negativ
eingestellt. Wahrend die Verteilung der Sympa-
thie- bzw. Antipathiewerte gegentber Klimaakti-
vist:innen eine ideologische Trennlinie zwischen
Links-Rechts illustriert, zeigt sich in Bezug auf die
Gruppe der Pandemie-Massnahmengegner:innen
Uber alle Parteien hinweg eine deutliche Skepsis.
Dies sogar bei den SVP-Wahler:innen, die den
Massnahmengegner:innen nur eine knapp mittel-
massige Sympathie entgegenbringen (die auch
unter den Sympathiewerten der SVP-Wahler:in-
nen flr niedergelassene Auslander:innen liegt).

—> In Bezug auf marginalisierte Gruppen (diverse/
nicht-binare Personen, Muslim:innen und Asylbe-
werber:innen) zeigt sich, dass SVP-Wahler:innen
stark negative Gefiihle hegen (mit Werten zwi-
schen 3,1und 3,9), wiahrend diese Gruppen von
SP-, Grlinen- und glp-Wahler:innen vergleichs-
weise positiver wahrgenommen werden.

— Die Unterschiede zwischen den Parteien zei-
gen sich auch bei der Bewertung der verschie-
denen soziookonomischen Gruppen: Dass die
reichsten 1 Prozent von SP-Wahler:innen mit 4,0



Abbildung 7: Emotionale Beurteilung gesellschaftlicher Gruppen (in %)
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Frage im Original: Ganz generell betrachtet, was ist Ihr Empfinden auf einer Skala von -5 (kihl/negativ) bis +5 (wohlgesonnen/positiv), wenn Sie an folgende Personengruppen denken?
Kategorien: negativ = -5 bis -2; neutral = -1bis 1; positiv = 2 bis 5
Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).
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Abbildung 8: Emotionale Beurteilung
gesellschaftlicher Gruppen nach Parteipraferenz

SP Griine alp Mitte FDP SVP

Frauen
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Pandemie-Massnahmengegner:innen
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Zugrunde liegende Werte: Angaben der Befragten zu ihrem Empfinden gegentiber gesellschaftlichen
Gruppen sowie zu ihrer Parteipraferenz

Verwendete Werte: Mittelwerte auf einer Skala von 0 (kiihl/negativ) bis 10 (wohlgesonnen/positiv)
Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565)
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am negativsten und von FDP-Wahler:innen mit
5,4 am positivsten bewertet werden, illustriert
die unterschiedliche Haltung dieser Parteien im
Hinblick auf die 6konomische Ungleichheit. Mit-
tellose Personen bzw. Sozialhilfebezliger:innen
hingegen erhalten durchweg neutrale bis positive
Bewertungen, mit etwas hoheren Werten bei den
linken Parteien.

—> Senior:innen, Schweizer:innen und die Land-
bevolkerung werden parteilibergreifend positiv
wahrgenommen. Dies unterstreicht allenfalls die
hohe Wertschatzung bzw. Sympathie fur tradi-
tionelle und Uber lange Zeit verankerte Gruppen
in der Schweizer Gesellschaft Uber ideologische
Differenzen hinweg.

— Von allen Parteiwahler:innen ebenfalls liber-
wiegend positiv bewertet werden Atheist:innen
und homosexuelle Personen — auch wenn SP-,
Grunen- und glp-Wahler:innen durchgéngig ho-
here Werte vergeben als Wahler:innen von SVP,
FDP und der Mitte. Dies deutet auf eine breitere
gesellschaftliche Akzeptanz dieser Gruppen hin
—auch Uber die sich explizit progressiv gebenden
Wahlerschaften hinaus.

Zusammenfassend zeigt die Analyse, dass die
emotionale Bewertung gesellschaftlicher Grup-
pen in einigen Fallen stark mit den Parteipositio-
nen korreliert. Dabei handelt es sich um Gruppen,
die entweder aktiv (im Fall der Klimaaktivist:in-
nen) oder passiv (im Fall der Asylbewerber:innen)
im Zentrum eines auf dem politischen Spektrum
verortbaren Tauziehens stehen. In diesen Fallen
scheinen sich Schweizer:innen bei der Bewertung
der gesellschaftlichen Gruppen an den ideologi-
schen Positionen ihrer bevorzugten Partei zu ori-
entieren. Gleichzeitig existiert parteilibergreifend
eine positive Wahrnehmung traditioneller und eta-
blierter gesellschaftlicher Gruppen.

Wie unterscheidet sich die Bewertung
verschiedener gesellschaftlicher Grup-
pen nach Raum- und Sprachregion?

ABBILDUNG 9 zeigt die Unterschiede in der Be-
wertung gesellschaftlicher Gruppen nach der
raumlichen Zugehorigkeit der Befragten (Stadt,
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Agglomeration, landlicher Raum). ABBILDUNG 10
zeigt die Unterschiede aufgeschlisselt nach der
Sprachregion (Deutschschweiz und Romandie).

Erstens zeigt sich, dass Stadter:innen ge-
geniuber verschiedenen gesellschaftlichen
Gruppen mehr Sympathien hegen als die Land-
bevolkerung. Am auffalligsten ist die deutlich
positivere Einstellung der Stadter:innen in Be-
zug auf marginalisierte Gruppen wie diverse/
non-binare Personen, Muslim:innen und Asylbe-
werber:innen. Den genannten Gruppen geben
die Stadter:innen im Gegensatz zu Befragten
aus der Agglomeration oder vom Land Sympa-
thiewerte von mehr als 5. Eine Ausnahme bildet
die Einstellung der Stadter:innen gegeniber der
Landbevdlkerung: Die Sympathiewerte der Stad-
ter:innen liegen mit 6,5 etwas unter den Sym-
pathiewerten, welche der Landbevdlkerung von
Personen aus der Agglomeration und Personen,
die selbst aus dem landlichen Raum stammen,
entgegengebracht werden.

Aus Perspektive der sprachlichen Zugehd-
rigkeit ist ersichtlich, dass Menschen aus der
Romandie den meisten gesellschaftlichen Grup-
pen mit etwas mehr Sympathie begegnen. Die
Streuung der Sympathiewerte ist allerdings rela-
tiv gering. Das heisst, Deutschschweizer:innen
und Romand-e-s beurteilen die meisten gesell-
schaftlichen Gruppen emotional sehr ahnlich.
Grossere Unterschiede von mehr als 0,5 Sym-
pathiepunkten beobachten wir nur in Bezug auf
strengglaubige Personen und Klimaaktivist:innen.
Beiden Gruppen gegenuber sind die franzdsisch-
sprachigen Befragten deutlich positiver gestimmt.
Am pragnantesten ist der Effekt bei der Gruppe
der strengglaubigen Personen, wo die Differenz
in der Bewertung so gross ist, dass diese von
Deutschweizer:innen tendenziell als unsympa-
thisch (4,4) und von den Romand-e-s als eher
sympathisch (5,6) wahrgenommen werden.

Uns fallt auf, dass Befragte aus dem landli-
chen Raum gegeniiber Schweizer:innen, Seni-
or:innen und der Landbevélkerung besonders
positiv eingestellt sind. Diese Gruppen werden
aber grundsatzlich von allen Befragten mit relativ
viel Wohlwollen betrachtet (die Sympathiewerte
bewegen sich zwischen 7 und 7,6). In diese Kate-
gorie gehoren auch die gesellschaftlichen Grup-
pen der Frauen und Manner (Werte zwischen 6,8
und 7,5), der Christ:innen (Werte zwischen 6,6



und 6,8) und der Jugendlichen (Werte zwischen
6,4 und 6,7).

Analog zur Auswertung aus Perspektive
der Parteipréaferenz hegen die Schweizer:innen
auch aus Sicht der rdumlichen und sprachlichen
Zugehdrigkeit ahnlich wenige Sympathien fir
Pandemie-Massnahmengegner:innen. Die gros-
sere Varianz zeigt sich in der Sympathie bzw.
Antipathie gegenlber Klimaaktivist:innen. Diese
werden zwar von allen Befragten eher skeptisch
betrachtet, die Ablehnung gegeniiber Klimaak-
tivistiinnen ist bei Personen aus landlichen Ge-
bieten und der Agglomeration aber besonders
deutlich. Dies unterstreicht die Unterschiede in
der ideologischen Haltung zwischen Stadt und
Land in Fragen des Klimaschutzes. Unterschie-
de in der Wahrnehmung der Klimaaktivist:innen
sind auch zwischen den Sprachregionen auszu-
machen. In der Romandie stossen die Klimaak-
tivist:innen auf deutlich mehr Sympathien als in
der Deutschschweiz.

Zusammenfassend zeigt die Analyse, dass die
raumliche Zugehorigkeit einen feststellbaren,
aber meist geringen Einfluss auf die Bewertung
gesellschaftlicher Gruppen hat. Zwischen den
Sprachregionen variieren die Bewertungen ge-
sellschaftlicher Gruppen nur leicht. In der Ten-
denz scheinen Personen aus der Romandie etwas
positiver eingestellt gegenliber verschiedenen
Gruppen, wobei der Effekt meistens klein ist. All-
gemein sind die Befragten grundsatzlich gegen-
Uber einer Mehrzahl der gesellschaftlichen Grup-
pen mit Werten von weniger als 5,5 von 10 eher
positiv eingestellt. Uber alle Gruppen hinweg am
ausgepragtesten ist die Skepsis bzw. Ablehnung
gegeniber Pandemie-Massnahmengegner:innen
und Klimaaktivist:innen, wobei letztere bei Stad-
ter:innen und Personen aus der Romandie deut-
lich geringer ist.
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Abbildung 9: Emotionale Beurteilung gesellschaft-
licher Gruppen nach raumlicher Zugehérigkeit

Abbildung 10: Emotionale Beurteilung
gesellschaftlicher Gruppen nach Sprachregionen
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Zugrunde liegende Werte: Angaben der Befragten zu ihrem Empfinden gegeniiber gesellschaftlichen Gruppen sowie zu

ihrer raumlichen Zugehdrigkeit

Verwendete Werte: Mittelwerte auf einer Skala von 0O (kiihl/negativ) bis 10 (wohlgesonnen/positiv)

Lesebeispiel: Die Stadtbevdlkerung (oranger Punkt) bewertet Klimaaktivist:innen deutlich positiver (Wert von 4,8/10) als
dies Personen aus der Agglomeration (violett; 3,9) oder aus dem landlichen Raum (griin; 3,4) tun.

Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).
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Verwendete Werte: Mittelwerte auf einer Skala von 0 (kiihl/negativ) bis 10 (wohlgesonnen/positiv)
Lesebeispiel: Personen aus der Romandie (gelber Punkt) bringen Jugendlichen leicht mehr Sympathie entgegen

(Wert von 6,9/10) als dies Personen aus der Deutschschweiz (pink; 6,3) tun.

Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).
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4. Institutionelles
Yertrauen



Jede Demokratie — und besonders eine so viel-
faltige wie die Schweizerische, die viele Betei-
ligungsmaoglichkeiten bietet — lebt davon, dass
politische und gesellschaftliche Institutionen das
Vertrauen der Bevdlkerung geniessen. Denn diese
Institutionen schaffen den Rahmen, in dem sich
die Bevolkerung mit neuen Entwicklungen ausein-
andersetzt, ihre Meinungen bildet und fortlaufend
politische Entscheide fallt.

Aus den Ergebnissen des ersten Studienteils
(Scherrer et al., 2024) wissen wir zudem, dass ein
hohes institutionelles Vertrauen mit einer tiefen
affektiven Polarisierung einhergeht.

Vor diesem Hintergrund untersuchen wir in
diesem Kapitel, welche Institutionen wie viel Ver-
trauen geniessen (Kapitel 4.1) und wie sich die
Wahrnehmung von gesellschaftlichen Institutio-
nen zwischen verschiedenen gesellschaftspoliti-
schen Gruppen unterscheidet (Kapitel 4.2).

4./ Institutionelles Vertrauen der
gesamten Stimmbevdlkerung

Als erstes blicken wir auf die Verteilung des Ver-
trauens, das die Schweizer:innen den verschie-
denen politischen und gesellschaftlichen Institu-
tionen entgegenbringen. Am meisten Vertrauen
setzen die Schweizer:innen in die Wissenschaft
(mit 60,2% Vertrauen vs. 15,3% Misstrauen).
Ebenfalls hohes Vertrauen hat die Stimmbevol-
kerung in die Polizei und die Justiz.

Wenig Vertrauen bringen die Befragten hin-
gegen fiir religiése Einrichtungen (13,9% Ver-
trauen vs. 61,3% Misstrauen), die Medien, die EU
und politische Parteien auf.

Unsere Resultate decken sich grésstenteils
mit jenen der SRG-Studie “Wie geht’'s Schweiz”
von 2023 (Bieri et al., 2023). Wissenschaft und
Regierung geniessen im Unterschied zu Parlamen-
tarier:innen und religiésen Flhrungsfiguren auch
in dieser Umfrage vergleichsweise viel Vertrauen.

Das Vertrauen in die demokratischen Ins-
titutionen ist in der Schweiz im internationalen
Vergleich hoch (OECD, 2024). Dass die Stimm-
bevolkerung den politischen Parteien vergleichs-
weise weniger vertraut, lasst sich allenfalls damit
erklaren, dass diese als stark polarisierend wahr-
genommen werden (vgl. Scherrer et al., 2024).
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Flr eine funktionierende Demokratie kdnnte
das grosse Misstrauen der Stimmbevolkerung in
die Medien problematisch sein. Denn unsere halb-
direkte Demokratie kann nur funktionieren, wenn
Blrgerinnen und Blrger dazu in der Lage sind,
sich Uber gemeinsame Probleme eine Meinung
zu bilden.

4.2. Institutionelles Vertrauen
nach Parteipraferenz

Gehen wir einen Schritt weiter, kbnnen wir unter-
suchen, inwiefern sich das Vertrauen in einzelne
Institutionen in Abhangigkeit der politischen Pra-
ferenzen unterscheidet.

Mit Blick auf das Vertrauen in den Bundes-
rat zeigt sich dabei, dass Menschen, die SVP
wahlen, der Regierung am wenigsten vertrauen
(mit einem Anteil von hohem bis vollem Vertrau-
en von 30,6%). Im Vergleich dazu setzen 42,6%
der SP-Wahler:innen (der zweitniedrigste Ver-
trauenswert) und 57,6% der FDP-Wahler:innen
(hochster Wert) hohes bis volles Vertrauen in den
Bundesrat.

Ebenfalls sehr unterschiedlich verteilt ist das
Misstrauen der Schweizer:innen in Parlament, Me-
dien, Wissenschaft und Justiz. SVP-Wahler:innen
bringen im Unterschied zu Wahler:innen der an-
deren Parteien allen vier Institutionen ein Vielfa-
ches an Misstrauen entgegen. Besonders starke
Unterschiede zeigen sich zwischen Wahler:innen
der SVP auf der einen Seite und jenen der glp auf
der anderen. Wahrend fast 30% der SVP-Wa&h-
ler:innen gar kein Vertrauen in die Medien setzen,
ist dies bei lediglich 10% der glp-Wahler:innen der
Fall. Ein @hnliches Bild zeigt sich bei der Justiz
und der Wissenschaft: 15% der SVP-Wahler:innen
gegeniber 1,5% der glp-Wahler:innen geben an,
gar kein Vertrauen in die Judikative zu haben.
9,7% der SVP-Wahler:innen geben zudem an, der
Wissenschaft gar nicht zu vertrauen — im Ver-
gleich zu 1% der glp-Wahler:innen.

Uns fallt besonders auf, wie wenige Men-
schen ein hohes oder sehr hohes Vertrauen in
die Medien setzen - und zwar Uber alle Parteien
hinweg. Die Bandbreite der Menschen, die den
Medien stark oder sehr stark vertrauen, reicht von
10,8% der Mitte-Wahler:innen zu 24,6% der glp-



Wahler:innen. Die Mitte-Wahler:innen vertrauen
den Medien von allen Befragten am wenigsten.

Vertrauen und Misstrauen in die politischen
Parteien sind in der Stimmbevdlkerung Uber alle
Parteipraferenzen hinweg besonders gleichmas-
sig verteilt.

Unter dem Strich zeigt sich, dass das Vertrauen
in die Institutionen stark polarisiert ist. Personen,
die SVP wahlen, haben den meisten Institutionen
gegenliber am haufigsten starkes Misstrauen und
am seltensten explizites Vertrauen.

Abbildung 11: Verteilung des Vertrauens in politische und
gesellschaftliche Institutionen (in %)

B Kein Vertrauen [ Tief Mittel Hoch [l Volles Vertrauen

Wissenschaft _ 24.5

Polizei _ 26.2

Justiz _ 27.3

Bundesrat 34.4
Parlament a41.8

Politische Parteien
EU
Medien

Religiése Einrichtungen

Frage im Original: Wie stufen Sie personlich Ihr Vertrauen in die folgenden Akteure auf einer Skala von 0 (kein Vertrauen) bis 4 (volles Vertrauen) ein?
Skala: O (kein Vertrauen) bis 4 (volles Vertrauen)
Gewichtet wurde nach Alter, Geschlecht, Sprachregion und Parteindhe. (N=2'565).
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Abbildung 12: Vertrauen in Institutionen nach
Parteipraferenz (in %)
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Gewichtet wurde nach Alter, jion und
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