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Examinator/in Prof. Vagias Karavas und Prof. J6rg Schmid

Datum/Zeit der Prifung 17. Juni 2022, 09.00-11.00 Uhr

Allgemeine Hinweise zur schriftlichen digitalen Prufung BYOD

« Dieses Prifungsdokument umfasst 7 Seiten (die vorliegende Seite inbegriffen). Kontrollieren Sie
bitte Ihren Aufgabensatz zu Beginn der Prifung auf Vollstandigkeit.

« Die Antworten zu vorliegender Prifung sind elektronisch auf dem eigenen Laptop/Notebook in
einem neutralen Worddokument zu erfassen. Das Dokument ist zwingend mit folgenden Angaben
(Kopfzeile) zu versehen: Prifungsbezeichnung, Prifungslaufnummer, Matrikelnummer, Seiten
und Anzahl Seiten, Sprache. Bitte verwenden Sie firr Ihre Antworten Arial, Schriftgrésse 11,
Zeilenabstand 1.5, Farbe Schwarz.

« Dateiname: Prifungslaufnummer_Matrikelnummer_Prifungsbezeichnung;
Beispiel: 01234 11222333 _Privatrecht Assessment

« Um die Bewertung zu erleichtern, fligen Sie bitte auf der 1. Seite oben folgende 4 Zeilen ein:
Punkte ZGB ........ccccceevviveeiiieee
Punkte OR ....ccoooviiiieeeee e

« Notizen auf Fragebogen/Papier werden bei der Korrektur nicht bericksichtigt.

« Bezeichnen Sie klar, auf welche Fragen sich Ihre Antwort bezieht. Trennen Sie den Teil ZGB und
den Teil OR klar voneinander, indem Sie beim Teil OR mit einer neuen Seite beginnen.

« Fur die Beantwortung der Fragen stehen zwei Stunden zur Verfiigung
(Ausnahme: bewilligte Gesuche um Verlangerung).

« Bei korrekter Beantwortung der Fragen sind 60 Punkte mdglich (20 Punkte fir den Teil ZGB/
Prof. Karavas, 40 Punkte fir den Teil OR AT/Prof. Schmid).

« Die Prifung ist «closed book». Priifungsrelevante Erlasse/Gesetze sind (jeweils aktuelle
Fassung): ZGB, OR, UWG, KKG, PrHG, SVG (haftpflichtrechtliche Bestimmungen) und ZPO.

« Alle Antworten sind — ohne gegenteiligen Hinweis bei einer einzelnen Aufgabe — zu begriinden
und soweit moglich mit Rechtsnormen zu belegen. Massgebend ist die Rechtslage nach Gesetz
und bundesgerichtlicher Rechtsprechung.

« Soweit in den Fragen ein Maximalumfang fur die Antwort angegeben ist, halten Sie diesen ein.

« Im Fall von Unkorrektheiten kann auf Nichtbestehen bzw. auf Note 1 erkannt werden (§ 52 Abs. 2
StuPO 2016). Des Weiteren kann dem Rektor Antrag flir weitere Sanktionen nach § 36 Univer-
sitatsstatut (SRL Nr. 539c) gestellt werden.

« Am Ende der offiziellen Priifungszeit
Wandeln Sie das Word-Dokument in eine PDF-Datei um. Bleiben Sie nach Ablauf der
Prufungszeit noch wahrend 30 Minuten Uber Ihren E-Mail-Account erreichbar.

Wir winschen lhnen viel Erfolg!
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Teil I: ZGB Prof. Karavas 20 Punkte

Fall 1 /6 Punkte]

Die alleinlebende 93-Jédhrige leidenschaftliche Kunstsammlerin Hildegard Imhof wird auf
Dréingen ihrer Kinder in das Altersheim gebracht, da sich in letzter Zeit in ihrer Wohnung
etliche Kunstgegensténde aus allen Zeiten anhdufen und man sich darin kaum mehr bewegen
kann. Sie befiirchten auch, die alte Dame verschleudere durch das Sammeln von Kunst ihr
gesamtes Vermogen. Die Kinder mochten deshalb die Kunstgegenstinde verkaufen oder
entsorgen. Hildegard ist iiber das Vorgehen der Kinder masslos enttduscht und wiitend. Aus
Waut iiber die Einweisung und das Verkaufen ihrer geliebten Kunstgegenstande mochte sie es
den «Bilgen» am liebsten heimzahlen. Sie konnte ja deren Auto zerstdren — geht ihr durch
den Kopf. Um Mut zu schdopfen, trinkt sie aber zunéchst eines Nachmittags eine Flasche Gin
mit Tonic Water. Als es dunkel wird, schldgt sie dann zu. Sie zerstért mit einem Hammer das
Auto ihres Schwiegersohnes weitgehend.

Frage: Ist sie diesem gegeniiber grundsitzlich schadensersatzpflichtig?

Fall 2 /10 Punkte]

Das 16-Jahrige Fussballtalent Julia Kovacs wurde bei einem Trainingsspiel von ihrer Team-
kollegin gefoult. Julia musste sich in der Folge das linke Knie operieren lassen. Als junge,
ansonsten kerngesunde und durchtrainierte Sportlerin verzichtete sie in der Privatklinik
deshalb bei ihrem Topchirurgen vor dem ambulanten Eingriff auf das Durchlesen und Unter-
zeichnen der seitenlangen Aufkliarung liber mogliche Risiken und Folgen des bevorstehenden
Routineeingriffes und willigte in die Operation ein. Sie verzichtete zudem miindlich gegen-
tiber dem Chirurgen auf allfillige Klagen. Ein solcher Routineeingriff gehdre beinahe zum
Alltag von Profisportlerinnen und schliesslich sei sie mit dem Eingriff einverstanden, monier-
te sie. In diesem Fall ertibrigten sich die biirokratischen Formalitdten, war sie liberzeugt. Die
Operation wurde nichtsdestotrotz im Einverstdndnis von Julia durchgefiihrt und verlief er-
folgreich. Nach ein paar Tagen begannen jedoch die Schmerzen, die immer stirker wurden.
Eine erneute Untersuchung ergab, dass bei der Operation ein mechanisches Teil nicht fest
genug am Knochen befestigt wurde. Sie muss deshalb noch einmal unters Messer. Sie mochte
nun gegen den Chirurgen und die Klinik vorgehen.

Fragen:
a) Ist der Verzicht von Julia auf die Aufkldrung fiir den Chirurgen rechtsverbindlich?
Begriinden Sie kurz mit den gesetzlichen Bestimmungen.

b) Kann auf die Klagemoglichkeiten grundsétzlich verzichtet werden? Kann Julia
trotzdem klagen?
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Fall 3 /4 Punkte]

Die beiden 17-Jdhrigen leidenschaftlichen Hobbyschachspieler Axel und Ivan griinden im
Sommer zusammen einen Verein mit dem Namen «Schachmatty und dem Zweck, das
Schachspiel unter den Jugendlichen zu fordern sowie Wettkdmpfe durchzufiihren. Sie moch-
ten deshalb im Herbst nicht zuletzt auch als Mitgliederwerbung ein kleineres Schachturnier
organisieren, an dem es nebst einem Wettkampf auch Getrdnke und kleinere Speisen zum
Selbstkostenpreis geben soll. Sie setzen deshalb die Statuten auf, konstituieren sich als
Vorstand und treffen sich zu zweit zur Griindungsversammlung.

Fragen: Ist der Verein «Schachmatt» giiltig zu Stande gekommen? Muss er ins Handels-
register eingetragen werden?
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Teil Il: OR Prof. Schmid 40 Punkte

Fall 4 [total 20 Punkte]

Walter Waser wohnt in Luzern und ist Eigentiimer einer Waffensammlung, aber derzeit knapp
an finanziellen Mitteln. Er bot am 10. Juni 2022 miindlich dem wohlhabenden 19-jahrigen
Kunststudenten Kuno Kaufmann, der in sein Geschift kam, ein georgisches Maschinen-
gewehr vom Typ XR 77 (Occasion) fiir Fr. 5°000.— an. Waser fiigte bei, er sei Fachmann und
habe die Rechtslage abgeklirt; beim Kaufsobjekt handle es sich um ein sehr schones und
funktionstiichtiges, aber schon etwas élteres Gewehr, fiir dessen Erwerb und Besitz keine
Bewilligung erforderlich sei; eine Registrierung bei der Polizei sei freiwillig.

Kaufmann, den Waffen faszinierten, erkldrte umgehend sein Einverstdndnis und leistete in
bar Fr. 800.— als Anzahlung; es wurde vereinbart, der Restbetrag von Fr. 4°200.— sei am
16. Juni 2022 gegen Aushindigung des Gewehrs zu zahlen.

Frage 4.1 /2 Punkte]

Ist zwischen den Parteien konsensméssig ein Vertrag zustande gekommen? Wenn ja, besteht
ein Widerrufsrecht nach der Konsumentenschutzgesetzgebung?

[Maximalumfang der Antwort: 1 Seite in 11-Punkt-Schrift/Arial; Zeilenabstand 1,5]

[Pro memoria: Antworten begriinden und belegen!]

Frage 4.2 [12 Punkte]
Wir nehmen an, ein Konsens sei zu bejahen und es bestehe kein Widerrufsrecht.

Am 15. Juni 2022 erfuhr Kuno Kaufmann, dass Wasers Auskiinfte iiber den angeblich legalen
Erwerb der Waffe nicht stimmten. Eine befreundete Jusstudentin wies Kaufmann an diesem
Tag namlich auf das Waffengesetz des Bundes (WG) hin; dieses bezweckt unter anderem, die
missbriduchliche Verwendung von Waffen zu bekdmpfen (Art. 1 Abs. 1 WG), und verbietet
die Ubertragung, den Erwerb und den Besitz von Seriefeuerwaffen (Art. 5 Abs. 1 WG). Das
Maschinengewehr XR 77 stellt — so nehmen wir an — eine Seriefeuerwaffe dar, und irgend-
welche behordliche Ausnahmebewilligungen sind nicht mdglich.

Kaufmann mdochte am liebsten «vom Kauf nichts mehr wissen» und die bezahlten Fr. 800.—
von Waser zuriickhaben. Kann er das fordern, und muss er allenfalls gewisse Fristen beach-
ten? Wann verjéhrt seine allfallige Forderung?

(Behandeln Sie alle relevanten Anspruchsgrundlagen (!) und geben Sie auch den Tag an, an
dessen Abend, 24.00 Uhr, (nach der jeweiligen Anspruchsgrundlage) die Verjihrung eintritt.
Widerrufsrechte nach der Konsumentenschutzgesetzgebung sind nicht mehr zu priifen.)

[Maximalumfang der Antwort: 4 Seiten in 11-Punkt-Schrifi/Arial; Zeilenabstand 1,5]
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Frage 4.3 [4 Punkte]

Wir nehmen an, Kuno Kaufmann steht aus dem Sachverhalt von Frage 4.2 eine Forderung
von Fr. 800.— gegen Walter Waser zu.

Kuno Kaufmann mochte diese Forderung an seinen Onkel Otto Kaufmann (der Rechtsanwalt
in Luzern ist) iibertragen. Onkel Otto ist damit einverstanden und wiirde fiir die Forderung
Fr. 700.— an Kuno zahlen; den Restbetrag von Fr. 100.— muss aus Ottos Sicht Kuno als
«Lehrgeld» selber tragen, was auch fiir Kuno stimmt.

Wer muss was unternehmen, damit Kunos Forderung von Fr. 800.— auf Otto iibergeht?

(Erldutern Sie alle notwendigen Schritte. Falls irgendwelche Dokumente erforderlich sind,
formulieren Sie diese konkret!)

[Maximalumfang der Antwort: 2 Seiten in 11-Punkt-Schrifi/Arial; Zeilenabstand 1,5]

Frage 4.4 [2 Punkte]

Wir nehmen an, Kunos Forderung von Fr. 800.— wurde wirksam auf Otto Kaufmann iiber-
tragen. Als Otto diesen Betrag bei Walter Waser einfordern will, stellt sich heraus, dass dieser
(Walter) in Konkurs geraten ist. Wie ist die Rechtslage zwischen Otto und Kuno Kaufmann?

[Maximalumfang der Antwort: 1 Seite in 11-Punkt-Schrift/Arial; Zeilenabstand 1,5]
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Fall § [rotal 20 Punkte]

Stefan Schaller, Einzelkaufmann in Luzern, iibernimmt bei Grossanldssen — namentlich an
Volksfesten und grosseren privaten Partys — die Musikbeschallung («Soundingy). Mit dem
Verein «Oldtimerfreunde Innerschweiz» (Sitz in Schwyz), mit dem Schaller schon bei friihe-
ren Anldssen zusammengearbeitet hatte, vereinbarte er mit schriftlichem Vertrag vom
10. Oktober 2021, beim «Innerschweizer Oldtimertreffen» am 11. und 12. Juni 2022 in Kiiss-
nacht am Rigi (Kt. Schwyz) seine Verstirkeranlage aufzubauen, um Musik abzuspielen und
die organisatorischen Lautsprecher-Durchsagen zu ermdglichen. Solche Treffen des genann-
ten Vereins finden in der Regel alle 2 Jahre in Volksfest-artiger Stimmung statt und ziehen
bei gutem Wetter mehrere tausend Schaulustige an. Als Vergiitung hatte der Verein dem
Schaller Fr. 8°000.— versprochen. Fiir den Fall, dass Schaller seine Leistungen nicht erbringen
sollte, sah der Vertrag eine Zahlungspflicht Schallers von Fr. 2°500.— vor.

Frage 5.1 [10 Punkte]

Am 15. Mai 2022 stellte Schaller fest, dass seine Verstirkeranlage defekt war und ersetzt
werden musste. Er bestellte daher am gleichen Tag bei der Eigenmann AG, Basel, einen neuen
Verstéirker «Yamaha 2 K» zum Preis von Fr. 20°000.—, den die Verkduferin laut Vertrag spa-
testens am 7. Juni 2022 (Dienstag nach Pfingsten) in Luzern abzuliefern hatte. Schaller leis-
tete bei Vertragsschluss eine Anzahlung von Fr. 4°000.— und wies auf seine Pflichten beim
Oldtimertreffen vom 11. und 12. Juni 2022 hin. Der restliche Preis (Fr. 16°000.—) war bei
Ablieferung des Verstérkers in bar zu bezahlen.

Am 7. Juni 2022 hatte Stefan Schaller die Fr. 16°000.— in bar parat und teilte dies der Eigen-
mann AG per E-Mail mit. Diese antwortete gleichentags, sie konne den Verstérker «leider
heute noch nicht liefern, da wir ihn noch nicht aus Deutschland erhalten habeny». Schaller
setzte der Eigenmann AG sogleich eine «letzte Frist bis 9. Juni 2022, mittags um 12.00 Uhry.
Nachdem die Eigenmann AG auch bis zu diesem Datum nicht geliefert hatte, fragt Schaller
Sie am Nachmittag des 9. Junis um rechtlichen Rat. Dabei teilt er [hnen mit, er habe Abkla-
rungen getroffen und konnte den betreffenden Verstiarker «Yamaha 2 K» am 10. Juni in
Ziirich besorgen, allerdings zum Preis von Fr. 23°000.—, welcher heute auf dem Markt iiblich
sei. Welches Vorgehen gegen die Verkduferin raten Sie Stefan Schaller (Rechtslage am
9. Juni 2022)? Welche Forderungen hat er (bei richtigem Vorgehen) gegen die Eigenmann
AG, und wann verjihren sie?

(Geben Sie neben der Begriindung auch den Tag an, an dessen Abend, 24.00 Uhr, die Ver-
Jjahrung eintritt. — Pro memoria: Losen Sie den Fall nur nach dem Allgemeinen Teil des OR,
lassen Sie den Besonderen Teil ausser Betracht.)

[Maximalumfang der Antwort: 4 Seiten in 11-Punkt-Schrifi/Arial; Zeilenabstand 1,5]
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Frage 5.2 [total 10 Punkte]

Wir nehmen an, Stefan Schaller ist es gelungen, am 10. Juni 2022 in Ziirich fiir Fr. 23°000.—
einen Ersatz-Verstirker zu besorgen. Am Vormittag des 11. Juni 2022 ist Schaller mit dem
Autfbau seiner Verstirkeranlage auf dem Dorfplatz von Kiissnacht am Rigi beschéftigt. Ob-
wohl das offizielle Oldtimer-Treffen mit Volksfest erst fiir 11 Uhr angesetzt ist, unternehmen
bereits ab 9 Uhr mehrere Oldtimer-Eigentiimer Probefahrten durch das Dorf, so auch Fausto
Frey in seinem «Rolls Royce 1930». Als sich dieser gerade auf dem Dorfplatz befindet, funk-
tionieren plotzlich die Bremsen des «Rolls Royce 1930» nicht mehr, und Fausto Freys Fahr-
zeug kollidiert um 9.30 Uhr mit der bereits aufgebauten Verstiarkeranlage des Stefan Schaller.
Der Verstérker wird durch die Kollision vollig zerstort, und am «Rolls Royce 1930» entstehen
Blechschdden im Betrag von Fr. 11°000.—; verletzt wird niemand. Ein Ersatz fiir den Verstér-
ker ist kurzfristig nicht aufzutreiben. Wie ist die Rechtslage in folgenden Beziehungen:

a) Welche Forderungen hat der Verein «Oldtimerfreunde Innerschweiz» gegen Stefan
Schaller? (Hier ist nicht auf die Verjihrungsfrage einzugehen.) [3 von 10 Punkten]

[Maximalumfang der Antwort: 2 Seiten in 11-Punkt-Schrift/Arial; Zeilenabstand 1,5]

b) Rechtsbeziehung zwischen Stefan Schaller und Fausto Frey? Behandeln Sie hier auch
die Verjdhrungsfrage und gehen Sie davon aus, dass Stefan beim zusténdigen Betreibungsamt
gegen den Fausto am 15. Juni 2022 ein Betreibungsbegehren iiber Fr. 50°000.— gestellt hat
und das Betreibungsamt dem Fausto den entsprechenden Zahlungsbefehl erst am 20. Juni
2022 zustellt. /7 von 10 Punkten]

[Maximalumfang der Antwort: 4 Seiten in 11-Punkt-Schrift/Arial; Zeilenabstand 1,5]

(Ende des Fragebogens)
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ZGB Teil

Fall 1

Es stellt sich die Frage, ob die Frau deliktsfahig ist. Es braucht nicht die volle
Handlungsfahigkeit geméss Art. 13, sondern nur die Urteilsfahigkeit bei der Deliktsfahigkeit.
Diese ist immer relativ und situativ bedingt gemass Art. 16. Bei der Deliktsfahigkeit muss sie
den moglichen Schaden einsehen kénnen und verstehen, dass dies Unrecht ware. Zudem —
muss sie verzichtfahig sein, also nach dieser Einsicht handeln. Das Alter alleine spricht nicht /l .
dagegen. Sie scheint mental vollig fit zu sein. Sie mochte es den Kindern heimzahlen, da sie

sie drangen, ins Altersheim zu gehen. Daraus lasst sich schliessen, dass die Frau noch

einen funktionierenden Verstand hat. Dementsprechend sieht sie die

Schéadigungsmdglichkeit des Autos ein, sie will dies ja gerade auch. Sie weiss sie tut

Unrecht, das ist ihr primares Ziel sich zu réachen. Sie kdnnte auch darauf verzichten, aber

das will sie ja gerade nicht. Jedoch hat sie eine ganze Flasche gesoffen. Das heisst vor der

Flasche war sie urteilsfahig die Schadigungsméglichkeit einzusehen, nach der Flasche Gin
wahrscheinlich nach dem gewéhnlichen Lauf der Dinge nicht mehr. D.h. sie war beim

Zuschlagen nicht mehr urteilsfahig. Gemass Art. 16 liegt der objektive Grund des Rausches ®) S’
vor. Dementsprechend kdnnen gemass Art. 18 keine rechtliche Wirkungen herbeigefiihrt

werden. Es gilt jedoch die Ausnahme der Billigkeitshaftung gemass Art. 54 OR. Da kann

einer nicht urteilsfahigen Person der Schaden angerechnet werden. Geméss Art. 54 Abs. 2

ist der Fall der voriibergehenden Urteilsunfahigkeit geregelt. Er ist ersatzpflichtig, falls er

nicht nachweist, dass dieser Zustand ohne sein Verschulden eingetreten ist. Vorliegend ist

die Urteilsfahigkeit wie oben erldutert nur voriibergehend, da sie vor dem Trinken der

Flasche véllig klare Rachegedanken hatte. Es wird ihr nicht méglich sein zu beweisen, dass /]
dieser Zustand des Rausches unverschuldet herbeigefiihrt wurde. Sie hat sich mit Wissen

und Wollen Mut angetrunken. Dementsprechend ist sie fiir den gesamten Schaden

ersatzpflichtig, trotz voriibergehender Urteilsunfahigkeit gemass Art. 54 Abs. 2.

5




3

Privatrecht Assessment 01504 20-452-785 Deutsch

Fall 2
a)

b)

Der Verzicht auf die Aufkiarungspflicht ist ein Rechtsgeschaft. Dafir muss man
gemass Art. 13 handlungsféhig sein, also volljahrig Art. 14 und urteilsfahig Art. 16.
Vorliegend ist sie minderjahrig, da sie 16 Jahre alt ist und die Volljahrigkeit geméass
Art. 14 mit dem 18. Lebensjahr eintritt. Jedoch muss noch die Urteilsfahigkeit /(
Uberpriift werden, welche situativ abhangig ist bezliglich der Geschaftsfahigkeit. Sie

muss also Willensbildungs- und -durchsetzungsfahigkeit besitzen. Vorliegend geht es

um den Verzicht der Aufklarungspflicht fiir einen Routineeingriff. Das Madchen ist

eine Profisportlerin. Da es ihr tagliches Brot schon fast sei, wie es im Sachverhalit
geschrieben steht, ist anzunehmen, dass sie sich den Konsequenzen des Verzichts

und der Operation bewusst ist. Sie kann die Tragweite davon abschatzen. Zudem

handelt sie nicht impulsgesteuert. Es ist fraglich ob so ein Verzicht klug ist, aber da

es zu ihrem Alltag gehért ist es nicht wirklich dusserst irrational auf die

Standardaufklarung zu verzichten. Zudem kann sie als 16 sich sicher gegen die
Willensbeeinflussung anderer widersetzen. Dementsprechend ist die O. S
Geschéftsfahigkeit und damit die Urteilsfahigkeit geméass Art. 16 gegeben. Da sie wie

oben festgehalten, noch nicht volljahrig ist, ist sie beschrankt handlungsunfahig.
Grundséatzlich braucht sie die Zustimmung des gesetzlichen Vertreters gemass Art.

19 Abs. 1 ZGB. Jedoch gibt es die Ausnahme der Personlichkeitsrechte geméss Art.

19c¢ Abs. 1. Beschrankt Handlungsunfahige (iben die Personlichkeitsrechte /l
selbststéndig aus. Vorliegend ist sie urteilsfahig, aber nicht volljahrig. Es handelt sich

beim Verzicht der Aufkldrung um einen Eingriff in die korperliche Integritat. Das ist ein /l
Personlichkeitsrecht (relativ hdchstpersonlich). Somit kann sie selbststandig in die

Operation einwilligen und auf die Aufklarung verzichten.

Der Verzicht auf die Klagemdglichkeit ist unter Blickwinkel des Art. 27 Abs. 2 zu

wirdigen. Niemand kann sich demgemass in seinem Kernbereich binden oder er darf

dies in zulassigen Bereichen, aber dies nicht Glbermassig. Grundsétzlich kann auf

Klagen, also auf die Rechtsausiibung geméss BGer bei schutzwiirdigen Interessen 4
verzichtet werden. Jedoch ist das Ausmass der Bindung dabei zu betrachten. Da es
sich um eine Klage beziiglich der kérperlichen Integritat handelt, ist ein Klageverzicht
jedoch gleichzusetzen wie eine Bindung der korperlichen Integritat. Dies wére ein

A\

unzulassiger Bindungsgegenstand. Das BGer sieht die Nichtigkeit als Folge. Die
Lehre beflirwortet jedoch ein unverzichtbares Widerrufsrecht, welche nur bei dadurch /l
ausgelosten unglinstigen Umstanden zu einer gemassigten Schadensersatzpflicht

fihren kénnte. Vorliegend ist also der Verzicht grundsatzlich (Kernbereich korperliche
Integritat) nicht maglich. Sie hat ein Widerrufsrecht, weshalb sie dennoch klagen
kann/oder geméass BGer nichtige Absprache, weshalb sie klagen kann.

N\
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Fall 3

Da sie erst 17 sind, aber fiir den Verein fir Schachférderung durchaus urteilsfahig, also
geschaftsfahig, brauchten sie als beschrankt handlungsunfahige die Zustimmung der Eltern.
Davon gehen wir jetzt aus. Gemass Art. 60 Abs. 1 erlang er die Persénlichkeit, sobald der
Wille als Kérperschaft zu bestehen aus den Statuten ersichtlich ist. Sie miissen geméass Abs.
2 in schriftlicher Form den Zweck die Mittel und die Organisation festhalten. Vorliegend
haben sie den ideellen Zweck der Schachférderung. Das kleine Getrankegeschaft gilt zu
dessen Forderung und ist ein kaufmannischer Art gefiihrtes Gewerbe, was zulassig ist als
Zweck. Des Weiteren haben sie die Organisation geklart, indem sie selber der Vorstand sind.
Die Mittel sind ebenfalls durch das nach kaufmannischer Art gefiihrte Gewerbe festgesetzt.
Dementsprechend sind alle wesentliche Punkte in den Statuten festgehalten und damit ist
der Verein guiltig zu Stande gekommen. Gemass Art. 52 Abs. 2 hat der
Handelsregistereintrag keine konstitutive Wirkung beim Verein. Jedoch mussen sie sich
dennoch eintragen gemass Art. 61 Abs. 1 Ziff. 2, da sie ein nach kaufmannischer Art

gefuhrtes Gewerbe leiten. —
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OR Teil

Frage 4.1

Gemass OR 1 braucht es gegenseitige Ubereinstimmende Willenserklarungen und gemass %
Abs. 2 ausdriicklich oder konkludent. Einen Antrag mit den wesentlichen objektiven und

subjektiven Punkten, welcher geniigend bestimmt ist. Es muss ein definitiver Abschlusswille

vorliegen. Unter Anwesenden gilt ohne Annahmefrist Art. 4 Abs. 1, dass sogleich zugestimmt
werden muss. Vorliegend ist der Antrag miindlich fiir einen Kaufvertrag, welcher keine

Formvorschrift braucht geméss Art. 11. Kaufobjekt ist die Speziesschuld das georgische /'/l
Maschinengewehr vom speziellen Typus fur 5000 CHF ist der Kaufpreis. Subjektiv

wesentlich ist, dass der Erwerb keine Bewilligung erfordert. Das umgehende Einverstandnis

ist die sofortige Annahme. Es besteht ein natiirlicher Konsens, da sie sich tatsachlich

verstanden haben. Bezlglich des Widerrufrechtes gilt Art. 16 KKG, welche ein 1
Widerrufsrecht des Konsumenten innerhalb von 14 schriftlich vorsieht. Also besteht ein | /

Widerrufsrecht gemass KKG. QQ 400\ ’ff
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Frage 4.2

Der Vertrag ist zustande gekommen. Jedoch liegen Giiltigkeitsmangel vor. 4
Gemass Art. 28 liegt eine Tauschung vor. Der Verkaufer ist ein Fachmann und kennt sich mit /Z
Waffen und vermutungsweise zwingend auch mit den Vorschriften aus. Er ist jedoch

finanziell knapp, weshalb er eine Tauschungsabsicht aufweist. Tauschung ist hier passiv, da /] /
er als Verkaufer eine Aufklarungspflicht hatte. Die Tauschung hat den Kunststudenten zum L

Kauf verleitet. Der Tatbestand der Tauschung ist gemass Art. 28 Abs 1 erfillt und der

Vertrag ist fir den Kunststudenten unverbindlich.

Falls die subjektive Komponente der Absicht schwer zu erweisen ist, kommt subsidiar der
Grundlagenirrtum zu prifen. Gemass Art. 24 Abs. 2 sind Motivirrtiimer grundsatzlich

unwesentlich, ausser es liegt ein qualifizierter nach Art. 24 Abs. 1 Ziff. 4 vor. Ein Motivirrtum 1 / 3

ist der fehlende oder die falsche Vorstellung tiber einen Lebenssachverhalt. Vorliegend fehit
dem Kunststudenten die Vorstellung Uiber die gesetzlichen Grundlagen und
Einschrankungen. Der Motivirrtum ist wesentlich gemass Art. 24 Abs. 1 Ziff. 4, falls er nach
Treu und Glauben im Geschéftsverkehr die irrende Tatsache als notwendige Grundlage des

Vertrages betrachten durfte (objektiv) und den Vertrag bei Wissen um den Irrtum nicht

abgeschlossen hatte (subjektiv). Vorliegend hétte der Kunststudent sicher nicht das Objekt /,/ 7
erworben, wenn eine Bewilligung erforderlich wéare, sonst hitte er sich dies nicht versichern

lassen vom Kaufer. Nach Treu und Glauben darf die Bewilligungslose Voraussetzung als

Grundlage angeschaut werden, da die Bewilligung oft einen Waffenschein braucht etc. Also

es fallen Kosten und Verpflichtungen an. Dementsprechend befindet er sich in einem

Grundlagenirrtum und der Vertrag ist fiir ihn (Kunststuden) unverbindlich gemass Art. 31 OR. /1 //(

Diese beide Grundlagen verweisen weiter auf Art. 31 Abs. 1 und Abs. 2 OR. Die
Ungiltigkeitstheorie besagt, dass der Vertrag keine Wirkung von anfang an entfaitet, wenn

sich die irrende Partei rechtzeitig auf den Mangel beruft. Gemass Art. 2 beginnt die Frist ab
Entdeckung des Irrtums oder der Tauschung und dauert geméass Art. 1 ein Jahr. Vorliegend /] /
hat er Kenntnis am 15.Juni 2022 und darf sich darauf bis am 15.Juni 2023 um 24:00 Uhr (
berufen. Er muss sagen, dass er den Restbetrag von 4200 CHF nicht leistet und die 800

CHF aus ungerechtfertigter Bereicherung zurlickerstattet haben will. Denn der Verkaufer ist 7 /
bereichert ohne giiltigen Grund, da kein Vertrag vorliegt. Das Gewehr wurde noch nicht 4

tibergeben und bleibt somit beim Verkaufer. Der Anspruch aus ungerechtfertigter
Bereicherung verjahrt gemass Art. 67 i.V.m. Art. 77 Abs. 1 drei Jahre nach Kenntnis des 7/(
Anspruchs. Vorliegend also am 15. Juni 2025 um 24:00 Uhr. Die absolute Frist von 10 /1/,,\

Jahren ist gewahrt. 4 }L




7

Privatrecht Assessment 01504 20-452-785 Deutsch
Vorliegend hat sich der Verkaufer nicht nach Treu und Glauben verhalten, da er gegen seine

Aufklarungspflicht abgeleitet aus Art. 2 Abs. 1 verstossen hat. Er hat sich in der

Vorvertragsphase nicht redlich verhaiten. Eine Forderung aus c.i.c. kommt nur in Frage, falls 4 /

der Kaufer irgendwelche nutzlose Aufwendungen getétigt hat, welche als Schaden in Frage Z

kommen und das Verhalten des Verkaufers kausal war (Verweis Priifung folgend OR 41).

Ein Verschulden liegt aufgrund seiner Absicht vor, wird gemass Art. 97 Abs. 1 vermutet. Es /l /
T

wirde nach Art. 60 verjahren.

A
Jede Tauschung ist gleichzeitig auch widerrechtlich gemass Art. 41 OR. Problematisch ist /] /‘( /'(

hier jedoch der Schadensbegriff der unfreiwilligen Vermdgensverminderung. Es liegt keine
Vermogensverminderung vor, weshalb ein Anspruch aus OR 41 entféllt. Warde nach Art. 60

Abs. 1 ebenfalls nach drei Jahren nach Kenntnisnahme verjahren, also auch am 15. Juni /’ /
2025 um 24:00. C
Zudem ist davon auszugehen, dass die Bestimmung des Offentlichen Rechts eine /] / 2

Nichtigkeitsfolge als Sinn und Zweck hatte.

—~ Ok 1o
— QR 66
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Frage 4.3

Hier handelt es sich gemass Art. 164 Abs. 1 um eine Abtretung. Der Glaubiger Kuno darf

ohne Wissen des Schuldner Otto gemass Art. 164 Abs. 1 eine Forderung abtreten, solange
kein Verbot der Abtretung besteht. Vorliegend gibt es keine Anzeichen dafiir und die
Einwilligung Walters ist irrelevant. Gemass Art. 165 Abs. 2 braucht es ein

Verpflichtungsgeschéft, welches formIoEUItig ist. Also der Onkel und der Kuno miissen =

einen Vertrag fiir eine Zukiinftige Abtretung schliessen. Danach braucht es das
Verfligungsgeschaft gemass Art. 165 Abs. 1 selber, welches in schriftlicher Form gemass

Art. 13 ff. erfolgen muss. Also die Abtretung braucht die Abtretungsurkunde, welche die

Abtretenden Forderungen bestimmt geniigend und geméss Art. 13 muss analoge
Anwendung der Verfiigende unterschreiben, hier also der Kuno. So kann gliltig abgetreten

werden.

~ lwmont &

fb —
=4

-2
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Frage 4.4

Gemass Art. 171 Abs. 1 haftet der Abtretende bei der entgeltlichen Abtretung fir den

Bestand der Forderung zur Zeit der Abtretung. Der Onkel zahlt 700 CHF fiir die Abtretung,
also ist diese entgeltlich. Der Kuno haftet fiir den Bestand, also dass die Forderung gliltig ist

als sie abgetreten wird. Vorliegend steht, es besteht eine Forderung von 800 CHF. Fir die
Bonitat haftet gemass Art. 171 Abs. 2 der Zessionar Kuno nur, falls dies vertraglich

abgemacht ist. Da der Walter im Konkurs ist und vertraglich zwischen Kuno und dem Onkel

keine Verabredung getroffen wurde, bleiben die Konsequenzen beim Onkel sitzen.
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Frage 5.1

Vorliegend ist ein Kaufvertrag giiltig zustande gekommen am 15. Mai 2022 zwischen der

Eigenmann AG und dem Schaller f(jr eingn Verstérke,r gegen 16000 CHF. Jedoch kdnnte ein
Verzugsfall geméass Art. 102 Abs. 2%%% D¢ Léistungserbringung ist nicht dauerhaft 4
unmdglich und die Leistung ist fallig, da sie es vertraglich gemass Art. 75 auf den 7. Juni

2022 abgemacht haben. Dies ist ein Verfalltag, da sie sagen, sie wollen bis dann die

Leistung haben. Es stehen der Eigenmann AG keine Einreo/e‘ﬁ—glffed;\,z der Schalleram 7. ’\@
Juni 22 wie vereinbart das Geld parat hatte. Es folgen die Verzugsfolgen geméss Art. 103

Abs. 1. Und zwar Schadensersatz/Erflllung auf Klage/ Haftung fur den Zufall, ausser er

kénne sich exkulpieren geméass Art. 103 Abs. 2. Vorliegend setzt er jedoch gleich eine

angemessene Nachfrist gemass Art. 107 Abs. 1 an, da es sich um einen zweiseitigen

Vertrag handelt. Angesichts, dass er vom Konzert erzahlt hat, sind zwei Tage angemessen @
und die Eigenmann AG hat sich nicht beschwert. Sobald die Frist ablauft um 12:00 soll er

gemass Art. 107 Abs. 2 den Verzicht der Leistung unverziglich erklaren. Damit hat er sein

erstes Wahlrecht ausgelibt. Dann kann er sein zweites Wahlrecht gemass Art. 107 Abs. 2 @
ausiben. Hier gilt es zu evaluieren, ob das Geschaft fir ihn glnstig war oder nicht. Da er

einen glinstigeren Preis als den Marktwert vertraglich vereinbart hat, ist das Geschift ein

glinstiges und es ist ratsam, den Ersatz des aus der Nichterfiillung entstandenen Schadens @
zu verlangen und nicht den Riicktritt zu erklaren. Auch, damit er selber nicht in Verzug

wegen dem Konzert gerat und eine Konventionalstrafe gemass Art. 163 von 2500 zahlen

muss. D.h. ich rate ihm am Vertrag festzuhalten. Dafir muss ein Schaden bestehen. Also

eine unfreiwillige Vermdégensverminderung gemass Differenztheorie, im positiven Interesse.
Vorliegend beschafft er sich den Verstarker in Ziirich zum Marktpreis von 23°000 CHF. Dies

ist eine Verminderung der Aktiven. Somit liegt ein Schaden vor. Der Schuldnerverzug ist

gemass dem gewbhnlichen Lauf der Dinge geeignet, einen Verspatungsschaden dieser Art
herbeizufiihren, also eine Ersatzleistung. Es liegt eine Vertragsverletzung geméss Art. 102

i.V.m. Art. 107 vor. Des Weiteren wird das Verschulden gemass Art. 97 Abs. 1 vermutet,

Exkulpationsgriinde drangen sich hier nicht auf.

Dementsprechend ist ein Schadensersatz von 23000 CHF geschuldet neben 5% Zins.
Verweisnorm Art. 99 Abs. 3 auf unerlaubte Handlungen fiir Herabsetzungsgriinde gemass

nicht darauf an, ob nach der Differenz oder der Austauschtheorie vorgegangen wird.
(,&(L] ? A
’7

Art. 43 oder 44 drangen sich keine auf. Da der Glaubiger eh Geld zahlen muss, kommt es O
i
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Es ist eine vertragliche Forderung, welche gemass Art. 127 i.V.m. Art. 130 i.V.m. Art. 77 Abs. 2
1 10 Jahre nach Falligkeit verjahrt. Also vorliegend ist die Leistung ab dem 7. Juni 2022

fallig. Das heisst sie verjahrt am 7. Juni 2032 um 24:00 Uhr.

Vorliegend konnte die Leistung des Glaubigers von 16000 mit dem Schadensersatz von 7
23000 verrechnet werden gemass Art. 120, da beide fallig und klagbar sind. Sie sind * /2
gleichartig und gegenseitig. Es miisste vom Schaller eine Verrechnungserklarung stattfinden.



Yasmin Kugler
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Frage 5.2

a)

b)

Die Leistung der Verstarkererbringung ist nach Vertragsabschluss unverschuldet

unmdoglich geworden gemass Art. 119 OR. Denn diese Kollision ist nicht der
Verantwortungsbereich vom Schaller und er hat nur seine Arbeit erledigt. Es steht im 4 / 7/
Sachverhalt, dass eine rechtzeitige Auftreibung nicht méglich sei. Dementsprechend

ist gemass Abs. 1 die unmégliche Forderung ohne Schadensersatzanspruch 7, /Z,
erloschen. D.h. vorliegend ist die Forderung der Verstéarkerleistung untergegangen

und Schaller muss nicht Schadenersatz leistet. Abs. 2 statuiert, dass bei zweiseitigen A / Z
Vertragen die bereits empfangene Gegeenleistung aus ungerechtfertigter

Bereicherung zuriickzuerstatten ist und falls noch nicht geleistet diese verloren geht.

Die Leistung von 8000 CHF als Vergutung wurde nicht erbracht und geht damit // / 2.
ebenfalls unter. Es stellt sich die Frage der Konventionalstrafe, welche Schaller -7 /

trotzdem schuldet. Gemass Art. 163 Abs. 2 ist sie ebenfalls nicht geschuldet. 7 A / Q
Es liegt eine scharfe Kausalhaftung gemass Art. 58 SVG vor. Wir haben den Betrieb Y / 4
eines Motorfahrzeuges. Der Rolis Royse war angestellt. Der Halter ist derjenige, Z / Z
welcher Verfigungsmacht lUber das Auto hat. Hier ist anzunehmen der Fausto. Des —_—
Weiteren ist Widerrechtlichkeit gefordert, liegt bei der Verletzung absoluter — e 2-&
Rechtsguter vor. Hier also die Beschadigung des Eigentums, der Verstérker. Der

Schaden ist die unfreiwillige Vermoégensverminderung geméass Differenztheorie.

Vorliegend ist sie im negativen Umfang und ein Sachschaden. Die Verstéarkeranlage

hat einen Marktwert von 23000 CHF und stelit einen Sachschaden dar, da es eine

Verminderung der Aktiven ist. Das Hineinfahren in diese ist geeignet, einen

Totalschaden herbeizufiihren.

Dementsprechend ist ein Schadensersatz von 23000 CHF geschuldet mit 5% Zins.

Falls der Bremsfehler vielleicht nicht verschuldet ist, so kénnte ein 4 /Z
Herabsetzungsgrund nach Art. 43 OR vorliegen. Schaller hat ein direktes

Forderungsrecht gegen die Versicherung von Fausto gemass Art. 9/ SVG. Die™ gf £ I/C‘
Forderung verjahrt gemass Art. 83 SVG gemass der unerlaubten Handlung, also A / Z

gemass Art. 60 Abs. 1 drei Jahre ab Kenntnis. Vorliegend wurde durch die —Sa ‘*‘-&/“/ Z
Betreibung die Verjahrung gemass Art. 135 Ziff. 2 unterbrochen. Es gilt das A, ( ré 1/ e
Absendeprinzip also der Unterbruch war am 15. Juni 2022. Ab dann beginnt geméss

von drei Jahren. Also verjahrt sie am 1/5/ 20 "745@
.m. Art. 130 i.V.m. Art. 77 Abs. 1.

UUM&Z

Art. 137 die Verjahrungsfrist neu zu
Juni y{um 24:00 Uhr gemass Art. 127,.

— Q&Llﬁfxlln :FM7?,




