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UZASADNIENIE
Sklad orzekajacy

Przewodniczacy: Sedzia SO Ewa Budner.

Sentencja

Sad Okregowy w Lodzi, XII Wydzial Cywilny Rodzinny po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia
2025 r. w L.odzi na rozprawie sprawy z powodztwa D. G. i W. G. przeciwko D. B. P. S. A. z
siedzibg w W. o ustalenie i zaptate 1. oddala powo6dztwo;

2. zasadza solidarnie od D. G. i W. G. narzecz D. B. P. S. A. z siedziba w W. kwote 10.851
(dziesiec tysiecy osiemset piecdziesiat jeden) ztotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego, z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie
niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty.

Uzasadnienie faktyczne

Pozwem z dnia 16 pazdziernika 2024 r. skierowanym przeciwko D. B. P. S.A. z siedzibg w
W. W. G. oraz D. G. reprezentowani przez pelnomocnika w osobie adwokata wniesli o:

1. zasadzenie od pozwanego D. B. P. S.A. z siedzibg w W. na rzecz powodoéw lacznie kwoty
63.459,44 euro z odsetkami ustawowymi za opo6znienie od dnia nastepnego po doreczeniu
pozwu pozwanemu do dnia zaptaty, tytutem zwrotu czesci nienaleznie pobranych kwot w
przypadku uznania, iz umowa nr (...) z dnia 2 marca 2012 r., zawarta w dniu 5 marca 2012 r.
jest niewazna;

2. ustalenie, ze umowa kredytu nr (...) z dnia 2 marca 2012 r., zawarta w dniu 5 marca 2012 r.
jest niewazna;

3. ewentualnie w przypadku uznania przez Sad, iz umowa nr (...). z dnia 2 marca 2012 r.,
zawarta w dniu 5 marca 2012 r. jest wazna, zasadzenie od pozwanego D. B. P. S.A. z
siedzibg w Warszawie na rzecz powodow tacznie kwoty 5.694,43 euro z odsetkami
ustawowymi za opOznienie od dnia nastepnego po doreczeniu pozwu pozwanemu do dnia
zaplaty, tytutem zwrotu nienaleznie pobranych w przypadku uznania, iz w umowie nr (...). z
dnia 2



marca 2012 r., zawarta w dniu 5 marca 2012 r. znajdujg sie niedozwolone postanowienia
umowne;

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow postepowania w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych powiekszonych o kwote 34,00 zt tytutem
uiszczenia optaty skarbowej od pelnomocnictwa wraz z ustawowymi odsetkami za
opOznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty.

(pozew k. 4 - 26).

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanego wniést o:

1. oddalenie powo6dztwa w catoSci;

2. na podstawie art. 98 § 1' k.p.c. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych
wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictw oraz z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za op6zZnienie w spetieniu Swiadczenia pienieznego, liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty.

(odpowiedz na pozew k. 48 - 78 v.).

Na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2025 r. strony podtrzymaty swoje dotychczasowe stanowiska.
(protokot rozprawy k. 163 - 163v.).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 grudnia 2011 r. powodowie W. G. oraz D. G. wystgpili z wnioskiem do D. B. P.
S.A. o udzielenie kredytu na sptate kredytu mieszkaniowego w wysokosci 480.000 zt w
walucie euro.

(wniosek kredytowy k. 82 - 87 v.).

Dnia 5 marca 2012 r. W. G. oraz D. G. podpisali z D. B. P. S. A.z siedzibg w W. jako
kredytodawca umowe kredytu nr (...)..., a sporzadzong dnia 2 marca 2012 r.

Zgodnie z punktem I Indywidualne warunki kredytu ppkt 26 - walutg kredytu bylo euro.
Kwota udzielonego kredytu wynosita 120.470,00 (ppkt 25). Okres kredytowania okreslono
od dnia zawarcia umowy do dnia 4 marca 2042 r. (ppkt

27).

Wyplata kredytu miala nastapi¢ jednorazowo. Date ostatecznej wyplaty kredytu okreslono na
dzien 5 czerwca 2012 r. (ppkt 28). Kredyt wyptacono w euro.

Zgodnie z pkt 33 w zwiazku z udzieleniem Kredytu Kredytobiorca by} zobowigzany do
zaplaty jednorazowej Prowizji Przygotowawczej w kwocie 0,00 EURO.

Celem kredytu byla sptata zobowigzan finansowych (refinansowanie) okreslonych w punkcie
I. 29 powyzej - do kwoty tacznie nie przekraczajacej kwoty kredytu - cel gtowny (ppkt 40).
Prawnym zabezpieczeniem kredytu byta m.in. hipoteka do kwoty 180.705,00 ustanowiona w
walucie euro na nieruchomosci potozonej w L. przy ul. (...), lokal mieszkalny nr o nr KW nr
(...). prowadzonej przez Sad Rejonowy dla L.odzi Srédmiescia w Lodzi XVI Wydziat Ksiag
Wieczystych w celu zabezpieczenia zaspokojenia wierzytelnosci Banku z tytulu udzielonego
kredytu, w tym o zwrot kwoty kredytu, zaptate odsetek oraz optat, prowizji i kosztow (ppkt
46 w zw. z ppkt 45).

Zgodnie punktem II "Pozostate postanowienia umowy kredytu" pkt 2 "Sptata kredytu,
oprocentowania kredytu i innych naleznosci" ppkt 2.3.1. splata Kredytu wraz z



Oprocentowaniem Kredytu i innymi naleznosciami Banku powstalymi w zwiazku z
zawarciem Umowy Kredytu nastepowala poprzez obciazenie, w dacie wymagalnosci,
rachunku biezacego kwota Raty i innych naleznosci oraz poprzez przelew tych srodkéw na
Rachunek Biezacej Obstugi Kredytu. Jezeli Rachunek Biezacy prowadzony byt w ztotych, to
w przypadku kredytu walutowego naleznosci Banku, wyrazone w walucie Kredytu, Bank
pobieral poprzez obcigzanie Rachunku Biezacego kwota w ztotych, stanowiacg ich
rownowarto$¢. Réwnowartos¢ kwoty w zlotych ustalana byta wedtug kursu sprzedazy waluty
obcej, obowigzujacego w Banku na podstawie Tabeli Kurs6w, na dwa Dni Robocze przed
Data Wymagalnosci kazdej nalezno$ci Banku. Kredytobiorca mégt dokonywac sptaty
kredytu w Walucie Kredytu, z wykorzystaniem rachunku biezacego prowadzonego w
walucie kredytu. W przypadku gdy kredytobiorca nie posiada Rachunku biezacego
prowadzonego w walucie kredytu albo zrezygnuje ze splaty kredytu za posrednictwem tego
rachunku w trybie okreslonym w niniejszej umowie wéwczas kredytobiorca mogt dokonac
splaty kredytu poprzez wplate naleznej Bankowi kwoty bezposrednio na nieoprocentowany
rachunek biezacej obstugi kredytu. Za zgoda Banku Kredytobiorca mégt dokonywac sptat
Rat Kredytu walutowego takze w inny sposéb, w tym w szczegélnosci dokonac sptat w innej
walucie obcej niz Waluta Kredytu. Jezeli sptata Rat Kredytu walutowego nastepowata w
innej walucie niz waluta Kredytu, wowczas kwota wplaty miala zostac¢ przeliczona najpierw
na ztote po kursie kupna tej waluty, a nastepnie na walute Kredytu po kursie sprzedazy, przy
zastosowaniu kursow obowigzujacych w Banku na podstawie Tabeli Kursow. Jezeli sptata
nastepowata po Dacie Wymagalnosci Raty lub innych naleznosci, do przeliczenia walut
miaty zastosowanie kursy z Daty splaty.

Zgodnie z podpunktem 2.4.4. wcze$niejsza splata Kredytu walutowego winna zostac
dokonana w zlotych, w walucie kredytu albo w innej walucie obcej niz waluta kredytu. W
przypadku wczesniejszej splaty kredytu w innej walucie obcej niz waluta kredytu wptacona
kwota zostanie przeliczona na ztote po kursie kupna tej waluty, a nastepnie na walute
Kredytu po kursie sprzedazy, przy zastosowaniu kursow obowiazujacych w Banku w Dacie
Splaty na podstawie Tabeli Kursow.

Jak wynika z ppkt 7.3. w sprawach nie uregulowanych umowa miaty zastosowanie
postanowienia Regulaminu Kredytowego oraz Regulaminu

Produktowego, a kredytobiorcy potwierdzili, Ze je otrzymali.

W mysl ppkt 8.3. w Regulaminie Produktowym zdefiniowano m.in. uzywane w umowie
pojecie Tabela kursow (2.7.1.).

(umowa kredytu-k. 27 - 31v.).

Zgodnie z zalgcznikiem do umowy kredytu - Regulamin Produktowy (dla kredytu
mieszkaniowego i kredytu konsolidacyjnego) D. B. PBC S.A. - ppkt 3.2.3. kwota kredytu
miata by¢ wyptacona Kredytobiorcy w ztotych lub w walucie obcej, przy czym w przypadku
kredytu udzielonego w walucie innej niz ztoty wyplata kredytu miata by¢ realizowana po
przeliczeniu kwoty kredytu lub kwoty transzy kredytu, w przypadku kredytow wyptacanych
w transzach na walute w ktorej realizowany byt cel kredytu. W takiej sytuacji bank
dokonywat przewalutowania wedlug obowigzujacego w Banku na podstawie Tabeli kursu
kupna waluty kredytu z dnia wyplaty lub danej transzy.



Przez tabele kurséw - rozumiano obowiazujaca w banku "Tabele kursow dla kredytow
mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych D. B. P. S.A.", publikowana na
stronie internetowej banku (ppkt 2.7.1.)

(Regulamin Produktowy-k. 101 - 104 v.).

Zgodnie Regulaminem Kredytowym dla konsumentow D. B. P. S.A. - ppkt 6.7. w przypadku
kredytéw walutowych bank by} upowazniony (lecz nie obowigzany) do dochodzenia zaptaty
wyrazonych w walucie obcej zobowigzan kredytobiorcy w ztotych, po przeliczeniu kwoty
wymagalnych naleznosci kredytobiorcy na ztote, wedlug kursu sprzedazy waluty kredytu
obowigzujacej w Banku na podstawie tabeli kursow z dnia wymagalnosci naleznosci lub z
dnia wszczecia procedury ich dochodzenia (w szczeg6lnosci wystawienia bankowego tytutu
egzekucyjnego).

(Regulamin Kredytowy -105 - 112v.).

Pismem z dnia 4 kwietnia 2024 r. strona pozwana poinformowata kredytobiorcow, iz zostat
udzielony kredyt mieszkaniowy na dzien 5 marca 2012 r. w wysokosci 120.470,00 EUR.
(pismo-k. 33).

26 czerwca 2024 r. kredytobiorcy podpisali oSwiadczenie o Swiadomosci skutkow
uniewaznienia umowy kredytu.

(oSwiadczenie-k. 38).

Przedmiotowy kredyt zostat zaciggniety na cele mieszkaniowe. Nieruchomos¢ nie byla
przeznaczona na wynajem ani w celu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Pracownik
Banku bagatelizowal ryzyko walutowe, wskazywal, ze jest niewielkie oraz ze to bardzo
stabilna waluta. Pracownik Banku nie przedstawit symulacji splat rat, ponadto nie udzielono
wnioskodawcom dokumentéw do samodzielnego zapoznania sie. Powodowie wszystkie raty
kredytu sptacali w euro.

(zeznania powoda W. G.- k. 156 - 157).

Kredyt w pozwanym Banku zostat udzielony w euro bez przewalutowania. Zostat on
wyptacony w euro na sptate kredytu w Polbanku, ktory zaciggniety byt rowniez w euro.
Splata kredytu rowniez nastepowata w euro, a kazda sptata w powyzszej walucie
powodowata zmniejszenie salda kredytu. Gdyby kredyt zostal udzielony z przewalutowaniem
to po wyplacie srodkow nastapita by operacja przewalutowania na inng walute po kursach
Banku. Doradca klienta zobowiazany by} do poinformowania klientoéw m.in. o ryzyku
kursowym oraz o tabeli kurséw, a takze o ryzyku kursowym w formie symulacji pisemnej,
ktéra obrazowata jak kurs wplynie na wyliczenie rownowartosci raty i salda kredytu. Jezeli
klienci Banku uzyskiwali wynagrodzenie w zloty to pracownik banku miat obowigzek
zaproponowania kredytu w tej samej walucie. To klienci wybierali w jakiej walucie chca, aby
bank udzielit kredytu, a nastepnie wybér ten zaznaczali we wniosku kredytowym.

(zeznania Swiadkéw: A. P. -k. 154 v. - 155 v,, oraz K. P.- k. 156).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych wyzej dokumentow, ktore nie
byly kwestionowane przez zadng ze stron, a w ocenie Sadu nie bylo podstaw, by podawac¢ w
watpliwos¢ okolicznos$ci faktyczne wynikajace z ich tre$ci. Czynigc ustalenia faktyczne, Sad
uwzglednit takze zeznania powodow na rozprawie, w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia.
Sad dopuscit dowod z przestuchania zeznan - Swiadkow pracownikéw banku - A. P. oraz K.
P. zgloszony w punkcie 7 odpowiedzi na pozew. Ich zeznania w istotny sposob wyjasnity



kluczowe kwestie dotyczace charakterystyki kredytu. Dzieki tym zeznaniom stalo sie jasne,
ze nie mamy do czynienia z kredytem waloryzowanym, lecz kredytem udzielonym w walucie
euro. Swiadkowie wskazali, Ze z dokumentéw wynika jednoznacznie, iz kredyt zostal
udostepniony w euro, a cala procedura zwigzana z jego realizacjq - w tym przeksiegowanie
kwoty kredytu oraz przewalutowanie - odbywala sie w tej samej walucie. Co wiecej, saldo
zadluzenia rowniez bylo wyrazone w euro, co wyklucza mozliwos¢ waloryzacji kredytu na
inng walute.

Sporzadzajac niniejsze uzasadnienie, w sposob mozliwie zwiezty, Sad kierowat sie
dyspozycjq art. 327" § 2 Kodeksu postepowania cywilnego (KPC). Sad przyjat, ze nie ma
potrzeby i obowigzku wyrazania szczeg6towego stanowiska co do wszystkich pogladéw
prezentowanych przez strony, o ile nie miaty one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Sad odniost sie do stanowisk i zarzutéw stron en bloc, poprzez zaprezentowanie
odmiennego zapatrywania w kwestii faktéw lub prawa nie pozostawiajace przestrzeni dla
obrony pozostatych zarzutow, ktore - przy uwzglednieniu koncepcji Sadu - staly sie
bezprzedmiotowe.

Uzasadnienie prawne

Sad zwazy}, co nastepuje:

Powod domagat sie ustalenia niewaznosci umowy kredytu zawartej z pozwanym bankiem,
argumentujac, iz umowa ta - bedac rzekomo umowq "kredytu walutowego" - zawiera
mechanizmy sprzeczne z prawem i naruszajace interesy konsumenta. Jednakze z tre$ci
umowy oraz zebranego materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze kredyt zostat
udzielony w walucie euro (EUR), wyptacony w euro i sptacany w euro. Umowa nie zawierata
klauzul indeksacyjnych ani przeliczeniowych, nie wystepowalo przeliczenie kwoty kredytu
wedtug kursu waluty obcej, ani tez przeliczenie rat kredytowych na ztote polskie (PLN). Nie
wystepowat rowniez mechanizm spreadu walutowego.

Sad uznatl powo6dztwo za bezzasadne i oddalit je w catosci.

W okolicznos$ciach przedmiotowe]j sprawy zasadnicze znaczenie ma ocena indeksacji kredytu
denominowanego oraz jednowalutowo$ci umowy kredytu.

Charakter prawny umowy - brak podstaw do przyjecia niewazno$ci

W niniejszej sprawie mamy do czynienia z klasycznym kredytem walutowym, tj. kredytem
nominowanym i rozliczanym w tej samej walucie - euro (EUR). Umowa nie przewidywata
wyplaty srodkéw w walucie krajowej ani ich przeliczenia wedtug kursu waluty ustalanego
przez bank, jak ma to miejsce w przypadku kredytow indeksowanych lub denominowanych.
W szczegolnosci: kwota kredytu zostata wyrazona w euro; spiata kredytu nastepowata w euro
oraz w umowie nie wystepuja klauzule odnoszace sie do kursu walutowego banku.

Brak tych elementoéw przesadza o braku podstaw do zakwestionowania waznosci umowy na
gruncie przepiséw o klauzulach abuzywnych (art. 385" i n.k.c.) ani na gruncie art. 58 § 1 k.c.
w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego.

Brak klauzul abuzywnych

Art. 3851 k.c. § 1 stanowi, iz postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztattujq jego prawa i obowigzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone



postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne Swiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.
W sprawach dotyczacych kredytow "waloryzowanych do waluty obcej", gltwnym powodem
stwierdzania niewazno$ci uméw jest wystepowanie w nich klauzul abuzywnych odnoszacych
sie do mechanizmu indeksacji lub denominacji oraz jednostronnego ustalania kursu
walutowego przez bank. Tymczasem w analizowanej sprawie nie wystepuja jakiekolwiek
postanowienia, ktére moglyby zosta¢ uznane za abuzywne w rozumieniu art. 385" k.c.,
poniewaz:

- nie ma mowy o jednostronnym ustalaniu kursu przez bank;

- nie wystepuje mechanizm indeksacji ani denominacji;

- umowa jest przejrzysta, jednoznaczna, nie zawiera elementow godzacych w rownowage
kontraktowa stron.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, Przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢
do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkow pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu. W mysl art.
69 ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna okresla¢ m.in. kwote i walute
kredytu (pkt 2).

W niniejszej sprawie te elementy zostaly zachowane - kwota kredytu zostata jednoznacznie
okreslona w euro, Srodki zostaly wyptacone i rozliczane w tej samej walucie. Umowa spelnia
wymogi konstrukcyjne przewidziane przez ustawodawce i jako taka nie moze by¢ uznana za
sprzeczna z przepisami prawa ani zasadami wspolzycia spolecznego.

Jesli umowa kredytu jest jednowalutowa, oznacza to, zZe kwota kredytu zostata okreslona w
walucie euro, a kredyt nie podlega mechanizmowi przeliczenia na walute krajowa (np. PLN)
w trakcie trwania umowy. Sad moze uznad, ze brak klauzul indeksacyjnych lub
waloryzacyjnych powoduje, Ze umowa jest stabilna i nie podlega przewalutowaniu, a wiec
nie ma podstaw do jej uniewaznienia na podstawie nieuczciwych warunkéw umowy. W
takim przypadku sad moglby stwierdzi¢, ze umowa jest zgodna z prawem, poniewaz obie
strony zaakceptowaly jednoznaczny mechanizm kredytowania w euro, co nie wigze sie z
ryzykiem zmiany kursu waluty, jak w przypadku umowy indeksowanej.

Umowy kredytowe denominowane do euro, ktére nie zawieraja klauzul indeksacyjnych,
moga by¢ uznawane za jasne i przejrzyste, o ile sa zrozumialte dla konsumenta i nie
wprowadzajq go w blad. W takim przypadku sad moze uznac, ze brak mechanizméw
waloryzacji kursowej nie narusza zasad réwnosci stron umowy i nie wystepujq nieuczciwe
warunki, ktére mogltyby prowadzi¢ do jej niewaznosci. Jesli strony zawarly umowe
dobrowolnie i Swiadomie, to umowa ta moze by¢ uznana za zgodna z przepisami prawa. W
przypadku, gdy kredyt denominowany do euro nie zawiera klauzul indeksacyjnych, sad moze
uznag, zZe nie ma podstaw do uznania umowy za niewazng, poniewaz nie narusza ona
przepiséw kodeksu cywilnego dotyczacych swobody zawierania uméw. W takim przypadku,
sad nie dostrzega rowniez naruszenia przepisoOw ochrony konsumentow, poniewaz
kredytobiorca miat pelng Swiadomo$¢, ze umowa jest denominowana do euro i przyjat to
ryzyko walutowe. W wyrokach dotyczacych kredytow denominowanych w walutach obcych,



sady czesto oceniaja, czy umowa zawiera tzw. klauzule abuzywne, ktére moga zosta¢ uznane
za niewazne. Jednak w przypadku kredytow, ktore nie zawieraja klauzul indeksacyjnych
(czyli waloryzujacych), sad moze uznac, ze brak takich klauzul uniemozliwia uznanie
umowy za niewazna, poniewaz nie wystepuje ryzyko jednostronnego ksztalttowania jej
warunkow przez bank. Kredytobiorca otrzymuje kwote kredytu w euro, a jego zobowiazanie
jest zwigzane z rownowartoscia tej kwoty, co nie wprowadza dodatkowego ryzyka.
Swiadome zawarcie umowy przez powodéw

Nie zostaly wykazane rowniez okolicznosci, ktore moglyby wskazywac na dziatanie banku z
naruszeniem obowigzkéw informacyjnych lub stosowanie praktyk wprowadzajacych w biad.
Z ustalen wynika, Zze powdd miat pelng Swiadomos¢, ze zawiera umowe kredytu w euro,
akceptowal zarowno wyplate, jak i sptate w tej walucie, a jego zdolnos¢ kredytowa zostata
oceniona réwniez z uwzglednieniem ryzyka kursowego.

Zglaszane przez powoda zadanie ustalenia niewaznosci umowy w oderwaniu od jej
rzeczywistego charakteru prawnego, opiera sie de facto na blednym utozsamieniu umowy
kredytu walutowego z kredytem indeksowanym/denominowanym, co nie znajduje
potwierdzenia w tresci umowy.

Brak klauzul indeksacyjnych, rozliczanie kredytu w jednej walucie (euro) oraz brak
przeliczen wedhig kursow ustalanych przez bank prowadza do jednoznacznego wniosku, iz
umowa kredytu bedgca przedmiotem postepowania:

nie zawiera klauzul abuzywnych, nie narusza przepisow prawa, nie jest sprzeczna z zasadami
wspotzycia spotecznego, zostata zawarta Swiadomie i dobrowolnie przez obie strony.
Ponadto, zabezpieczenie kredytu rowniez zostato ustanowione w euro, co dodatkowo
umacnia argument, ze cala transakcja kredytowa byla oparta na tej samej walucie i nie
wigzala sie z koniecznoscig przeliczen walutowych w trakcie obowigzywania umowy. W
takim przypadku, stosowanie przepisow o ochronie konsumentéw w zakresie indeksacji
walutowej oraz przewalutowan jest nieuzasadnione, a umowa nie moze by¢ uznana za
nieuczciwa ani za naruszajqcg interesy kredytobiorcy.

Z tych wzgledow Sad, dzialajac na podstawie art. 189 k.p.c., oddalit powddztwo o ustalenie
niewaznosci umowy jako niezasadne.

Koszty procesu:

Strona pozwana wygrala proces w catoSci, wobec czego na podstawie art. 98 k.p.c., Sad
obcigzyt powodow solidarnie kosztami procesu.

W niniejszej sprawie strona powodowa poniosta koszty optaty od pozwu w wysokosci -
1.000 ztotych, koszty zastepstwa procesowego - 10.800 ztotych (ustalone na podstawie § 2
pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2023 r. poz. 1964) oraz koszt optaty skarbowej od
pelnomocnictwa - 51 ztotych.

W konsekwencji Sad zasadzit od powodow na solidarnie na rzecz pozwanego Banku kwote
10.851 ztotych tytutem zwrotu kosztow procesu.

Stosownie do tredci art. 98 § 1' k.p.c. od kwoty zasadzonej tytutem zwrotu kosztéw procesu
przyznano odsetki, w wysokos$ci odsetek ustawowych za op6znienie w spelieniu
Swiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktorym je
zasadzono, do dnia zaplaty.



Majac powyzsze na uwadze Sad orzek} jak w sentencji.



