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In de maatschappij bestaan zorgen over de rol van social media in het betrokken raken van 

jongeren bij activiteiten gerelateerd aan de drugseconomie en bij geweldsdelicten. In het 

verkennende onderzoek is onder meer gekeken naar de mate waarin jongeren via social 

media worden benaderd voor het plegen van criminaliteit, met bijzondere focus op drugs- 

en geweldscriminaliteit, op welke platforms dit plaatsvindt en op welke manieren jongeren 

via social media betrokken raken bij crimineel gedrag. In het onderzoek is gebruik gemaakt 

van een vragenlijst onder een jongerenpanel (N=1.016), openbare Telegramgegevens over de 

periode van een jaar en interviews met professionals (N=10) en jongeren die betrokken zijn 

geweest bij criminaliteit of daartoe risico lopen (N=28). 

De resultaten van het onderzoek laten zien dat het merendeel van de respondenten uit 

het jongerenpanel niet is blootgesteld aan criminele oproepen of daarvoor is benaderd 

via socialmediaplatforms. De geïnterviewde jongeren geven aan dat zij of personen 

in hun omgeving doorgaans vooral via de fysieke leefomgeving in de criminaliteit 

zijn terechtgekomen. Bestaande fysieke contacten bieden echter niet altijd voldoende 

mogelijkheden voor het uitvoeren van een delict. Social media en de functionaliteiten van 

de platforms kunnen de criminele gelegenheden voor zowel rekruteerders als bereidwillige 

daders vergroten en faciliteren. Wanneer socialmediaplatforms worden gebruikt voor 

het benaderen van jongeren, of als jongeren zichzelf ‘aanbieden’ voor het plegen van 

criminaliteit, gaat het doorgaans om relatief eenvoudige, maar risicovolle klussen, zoals het 

vervoeren, dealen of uithalen van drugs, of het leggen van (vuurwerk)explosieven. 

De uitkomsten van het onderzoek vergroten de kennis over de rol van socialmediaplatforms 

in de betrokkenheid van jongeren bij crimineel gedrag en bieden aanknopingspunten voor 

de aanpak daarvan.
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Politiekunde betreffen in het algemeen concrete handelingen, modellen, instrumenten of werkwijzen die direct 

bruikbaar zijn voor de politiepraktijk.
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Dankwoord  

In dit rapport doen we verslag van een uitgebreid onderzoek naar de relatie tussen so-
cial media en de betrokkenheid van jongeren bij zware en georganiseerde drugs- en 
geweldscriminaliteit. Dit rapport was niet mogelijk geweest zonder de medewerking 
en inzet van een aantal personen. 

Allereerst zijn we de respondenten, zowel de jongerenwerkers als de jongeren, dank-
baar voor het delen van hun kennis en ervaringen rondom het thema. In het bijzonder 
de jongeren: zonder jullie bereidheid en openheid zou dit rapport niet van unieke in-
zichten en context zijn voorzien. 

Ook bedanken we de digitaal specialisten van de politie voor het ontsluiten van de 
benodigde Telegramgegevens. 

Onze dank gaat bovendien uit naar de leden van de leescommissie voor hun bijdragen: 
Edward Kleemans, Claire van den Eeden, Jos van der Stap en Valerie Peeck. 

Tot slot bedanken we Seran de Leede en Maarten Bollen voor de begeleiding vanuit 
Politie & Wetenschap. 

Junia Bergers
Sjoukje van Deuren
Robby Roks
Stephanie Habets
Rutger Leukfeldt
Veroni Eichelsheim
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Samenvatting  

Achtergrond
In de maatschappij bestaan zorgen over de verharding van jeugdcriminaliteit en de 
betrokkenheid van jongeren bij zware en georganiseerde vormen van criminaliteit. De 
zorgen richten zich in het bijzonder op de rol van social media in het betrokken raken 
van jongeren bij activiteiten gerelateerd aan de drugseconomie en bij geweldsdelicten. 
Gezien de steeds grotere rol die social media spelen in de levens van jongeren is dit niet 
verwonderlijk. Hoewel de afgelopen jaren enkele studies zijn verschenen die social me-
diaplatforms aanwijzen als een omgeving waarin jongeren worden benaderd voor het 
plegen van criminele activiteiten (Bekkers, 2025; Bervoets et al., 2024; Europol, 2024; 
Van den Berg & Rekers, 2022; Roks & Ter Weijden, 2026; Van Berkel et al., 2025), ont-
breekt het nog aan empirisch inzicht in hoe deze processen daadwerkelijk verlopen, 
voor welke vormen van zware en georganiseerde criminaliteit dit gebeurt en op welke 
social mediaplatforms jongeren worden benaderd. Met dit verkennende onderzoek 
proberen we te voorzien in deze kennisleemte.

Doelstelling en onderzoeksvragen
Deze studie heeft als doel om de empirische kennis over de rol van social media in de 
betrokkenheid van jongeren bij georganiseerde vormen van drugs- en geweldscrimi-
naliteit te vergroten. Hierbij staan de volgende drie onderzoeksvragen centraal: 
1.	 In hoeverre worden jongeren via social media benaderd voor zware en georgani-

seerde drugs- en geweldscriminaliteit en wat zijn hun achtergrondkenmerken? 
2.	 Voor welke vormen van zware en georganiseerde drugs- en geweldscriminaliteit 

worden jongeren via social media benaderd? 
3.	 Op welke manieren raken jongeren via social media betrokken bij zware en geor-

ganiseerde drugs- en geweldscriminaliteit en hoe verhoudt dit zich tot wat we we-
ten over de traditionele offline aanwasmechanismen? 

Methoden
Om de onderzoeksvragen te beantwoorden is het onderzoek opgedeeld in drie deelstu-
dies met verschillende typen methoden en populaties die worden onderzocht. De eer-
ste deelstudie start met een brede focus op de algemene jongerenpopulatie in Neder-
land. Het doel van de eerste deelstudie was om meer inzicht te krijgen in de mate 
waarin en in de vormen waarvoor de algemene jongerenpopulatie in Nederland via 
social media wordt benaderd voor het plegen van verschillende typen drugs- en ge-
weldscriminaliteit (onderzoeksvraag 1 en 2). Om de onderzoeksvragen te beantwoor-
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den is via het jongerenpanel van onderzoeksbureau Ipsos I&O een online vragenlijst 
uitgezet onder de algemene populatie jongeren tussen de 16 en 27 jaar. Het is belang-
rijk om te benadrukken dat de steekproef uit het jongerenpanel niet representatief is 
voor de gehele Nederlandse jongerenpopulatie. De respondenten beschikken namelijk 
relatief vaker over een theoretisch opleidingsniveau dan jongeren in de leeftijd van 15 
tot 25 jaar in Nederland (CBS, 2024). De respondenten zijn bevraagd over hun bloot-
stelling aan oproepen waarin mensen werden gezocht om drugs- en geweldscriminali-
teit te plegen, over in hoeverre zijzelf weleens via social media zijn benaderd voor het 
plegen van drugs- en geweldscriminaliteit en over de social mediaplatforms waarop ze 
zijn blootgesteld en benaderd. In totaal hebben 1.016 respondenten de vragenlijst inge-
vuld. 

In de tweede deelstudie werd gekeken naar het sociale mediaplatform Telegram, dat 
bekendstaat om groepen waarin vraag en aanbod van uiteenlopende criminele goede-
ren en diensten centraal staan. Een belangrijke aanvulling op de eerste deelstudie is dat 
de tweede deelstudie verder inzicht biedt in hoe berichten en interacties op een speci-
fiek social mediaplatform eruitzien waarin personen worden gezocht of waarin perso-
nen zelf het initiatief nemen voor het plegen van criminaliteit (zie hoofdstuk 3). In 
deze deelstudie zijn gegevens uit openbare Telegramgroepen over 12 maanden verza-
meld en geanalyseerd, met als doel om te onderzoeken in hoeverre en voor welke vor-
men van drugs- en geweldscriminaliteit personen op dit platform worden benaderd 
en/of zichzelf aanbieden (onderzoeksvraag 1 en 2). 

Het doel van de derde deelstudie was om meer inzicht te verkrijgen in de manieren 
waarop jongeren via social media betrokken raken bij zware en georganiseerde drugs- 
en geweldscriminaliteit (onderzoeksvraag 1, 2 en 3). Om de onderzoeksvragen te be-
antwoorden zijn professionals uit het jongerenwerk (N=10) geïnterviewd en is met 
jongeren (N=28) gesproken die betrokken zijn (geweest) bij criminaliteit of die een 
risico lopen om hierbij betrokken te raken. De respondenten zijn bevraagd over het 
social mediagebruik onder jongeren, de blootstelling aan criminele content en hoe so-
cial media een rol spelen in het betrokken raken bij criminaliteit onder jongeren (zie 
hoofdstuk 4). 

Het onderzoek start vanuit een breed perspectief, gericht op de algemene jongerenpo-
pulatie, en verlegt gaandeweg de focus naar een meer specifieke groep: jongeren die 
een risico lopen om betrokken te raken bij of reeds betrokken zijn (geweest) bij crimi-
neel gedrag. Door deze combinatie van methoden kunnen zowel de blootstelling en 
benadering van een bredere groep jongeren in Nederland worden onderzocht, als de 
ervaringen van een meer specifieke doelgroep jongeren worden meegenomen in het 
onderzoek. De opzet van het onderzoek, bestaande uit drie deelstudies, impliceert ech-
ter dat de bevindingen niet zonder meer gegeneraliseerd kunnen worden naar andere 
doelgroepen.
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Conclusies  

Hieronder volgt een overzicht van de belangrijkste conclusies van dit onderzoek per 
onderzoeksvraag. Voor een uitgebreide bespreking van de conclusies van het onder-
zoek verwijzen we naar hoofdstuk 5 van het rapport. 

In hoeverre worden jongeren via social media benaderd voor zware en georgani-
seerde drugs- en geweldscriminaliteit en wat zijn hun achtergrondkenmerken? 
Uit het vragenlijstonderzoek blijkt dat het merendeel van de 16- tot 27-jarige respon-
denten uit het I&O-jongerenpanel1 in Nederland niet wordt blootgesteld aan oproepen 
voor het plegen van drugs- en/of geweldscriminaliteit, en ook niet zelf via social me-
diaplatforms hiervoor wordt benaderd. Van de 1.016 respondenten gaf bijna 80% aan 
nooit berichten op social media te hebben gezien waarin personen werden gezocht 
voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict. Dat betekent dat ongeveer één op 
de vijf respondenten hier weleens of herhaaldelijk aan is blootgesteld. Een klein deel 
van de respondenten (6,1%, N=62) rapporteerde dat zij ooit zelf via social media een 
bericht hebben ontvangen waarin zij werden benaderd voor het plegen van een drugs- 
en/of geweldsgerelateerde klus. In vergelijking met de (gewogen) totale steekproef zijn 
de respondenten die via social media zijn benaderd voor het plegen van een drugs- of 
geweldsklus, relatief vaker man (71,3%) en jonger dan 21 jaar (61,9%). Het beeld dat 
vooral een jongere doelgroep via social media lijkt te worden benaderd voor het plegen 
van criminaliteit komt overeen met het beeld dat de jongeren tijdens de interviews 
schetsen. Er zijn volgens de geïnterviewde jongeren verschillende redenen waarom 
vooral jonge personen ‘gewilder’ zijn dan personen boven de 18 jaar: jongeren onder 
de 18 jaar krijgen doorgaans lagere straffen, lijken makkelijker beïnvloedbaar, denken 
minder na over de mogelijke gevolgen en zijn gevoeliger voor de verleiding van snel 
geld verdienen. 

Voor welke vormen van georganiseerde drugs- en geweldscriminaliteit worden jon-
geren via social media benaderd?
Het eerste bericht op social mediaplatforms waarin personen worden gezocht voor het 
plegen van criminaliteit is doorgaans vaag en algemeen. Uit de interviews met profes-
sionals en jongeren blijkt dat jongeren vaak van tevoren niet weten wat het bericht 

1	 Ondanks de weging is de steekproef niet op alle achtergrondkenmerken representatief voor de Nederlandse 
jongerensamenleving. De respondenten in de steekproef hebben relatief vaker een theoretisch opleidingsni-
veau (49,2%) dan de algehele jongerenpopulatie tussen de 15 tot 25 jaar (13,5%) van Nederland (CBS, 2024). 
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precies inhoudt en op wat voor ‘job’ ze reageren. Dit is in overeenstemming met de 
geanalyseerde berichten uit de openbare Telegramgroepen. Het grootste deel van de 
Telegramberichten bestaat uit vrij abstracte en algemene berichten, waarin ‘werk’ of 
een ‘klus’ wordt gevraagd of aangeboden zonder dat duidelijk is om wat voor criminele 
activiteit het gaat. In de meeste gevallen wordt in deze berichten opgeroepen om con-
tact op te nemen via een privébericht. Dit suggereert dat verdere details en interacties 
over de criminele activiteit in een besloten omgeving worden besproken. Afzenders 
van berichten op Telegram maken ook regelmatig gebruik van verhullende straat- en 
codetaal. Daarnaast worden emoticons gebruikt om te verwijzen naar bijvoorbeeld 
drugs, wapens, vervoersmiddelen of geld. 

Uit de gesprekken met jongeren komt naar voren dat Snapchat momenteel veruit het 
meest gebruikte platform onder jongeren is, gevolgd door TikTok en Instagram. De 
social mediaplatforms die jongeren doorgaans gebruiken voor hun alledaagse activitei-
ten zijn ook de platforms waarop jongeren worden benaderd voor het plegen van cri-
minaliteit. Van de kleine groep respondenten uit het jongerenpanel die zelf via social 
media is benaderd (N=62), gaf het grootste deel aan via Snapchat (38,3%) te zijn ge-
vraagd voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict. Een kleiner deel van de 
respondenten is via TikTok (16,2%) en Instagram (10,9%) benaderd. Uit de resultaten 
van het vragenlijstonderzoek blijkt dat social mediaplatforms vaker worden ingezet 
voor het benaderen van personen voor het plegen van drugsgerelateerde criminaliteit 
(dealen, vervoeren of uithalen van drugs) dan voor zware geweldsdelicten (neerleggen 
van een explosief of zwaar vuurwerk bij een woning of winkel of bij een andere plek, of 
het plegen van een plofkraak). De typen drugs- en geweldscriminaliteit waarvoor per-
sonen via social media worden benaderd lijken per platform te verschillen: op Snap-
chat zijn jongeren vooral gevraagd voor drugsgerelateerde klussen, terwijl jongeren op 
TikTok vaker zijn benaderd voor geweldsdelicten. Telegram en Discord worden in de 
vragenlijst nauwelijks genoemd als platforms waarop de respondenten zijn benaderd 
voor het plegen van drugs- of geweldscriminaliteit. De respondenten die ooit via soci-
al media zijn benaderd voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict rapporteren 
dat zij de afzender van de berichten in de meeste gevallen niet kenden. In de gevallen 
waarin jongeren de afzender wel kenden, ging het meestal om een vriend of een beken-
de van school.

Als de focus wordt verlegd naar de perspectieven van een meer specifieke doelgroep 
die in het onderzoek is onderzocht, namelijk jongeren die betrokken zijn (geweest) bij 
criminaliteit of hiertoe het risico lopen, komt naar voren dat als social mediaplatforms 
worden ingezet voor het benaderen van personen voor het plegen van criminaliteit, dit 
vooral betrekking heeft op ‘kleinere’ en relatief ‘makkelijkere’ klussen, zoals het uitha-
len en dealen van drugs en het plaatsen van zwaar vuurwerk bij woningen. Deze groep 
jongeren beschrijft ook regelmatig te worden blootgesteld aan criminele content en 
oproepen op social mediaplatforms. De jongeren beschrijven dat op Telegram ook 
zwaardere klussen worden geplaatst, zoals het beschieten of het afpersen van personen. 
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Uit alle deelstudies blijkt dat social mediaplatforms niet tot nauwelijks lijken te worden 
gebruikt voor het vinden van (mede)daders voor het plegen van plofkraken. Het on-
derzoek laat zien dat de mate van blootstelling en benadering voor crimineel gedrag 
via social mediaplatforms onder Nederlandse jongeren varieert, afhankelijk van het 
type doelgroep dat wordt bevraagd.

Op welke manieren raken jongeren via social media betrokken bij zware en georga-
niseerde drugs- en geweldscriminaliteit en hoe verhoudt dit zich tot wat we weten 
over de traditionele offline aanwasmechanismen? 
Het merendeel van professionals en jongeren geeft aan dat jongeren voornamelijk ge-
leidelijk via hun (in)directe sociale netwerk, zoals familieleden en klas- en buurtgeno-
ten, in aanraking komen met criminaliteit. In de meeste gevallen vindt deze betrok-
kenheid plaats binnen de fysieke (offline) leefomgeving van de jongeren, zoals de straat 
en de buurt waar jongeren zich begeven. Als reden hiervoor wijzen jongeren op de ri-
sico’s die social mediaplatforms met zich meebrengen voor zowel uitvoerders (e.g., op-
lichting en het niet, of slechts gedeeltelijk, betaald krijgen van de beloofde vergoeding 
voor het plegen van het delict) als opdrachtgevers/tussenpersonen van criminaliteit 
(e.g., onbekendheid met personen en hun vaardigheden, ontbreken van zekere mate 
van basisvertrouwen). In de gevallen waarbij jongeren via de offline wereld betrokken 
zijn geraakt bij criminaliteit is echter niet uitgesloten dat social media hierin een rol 
hebben gespeeld, aangezien de online en offline wereld en de onderlinge communica-
tie van jongeren vaak door elkaar lopen. Het gangbare onderscheid tussen online en 
offline en tussen digitaal versus fysiek doet dan ook geen recht aan de belevingswereld 
van jongeren. 

Er zijn ook voorbeelden uit de interviews naar voren gekomen waaruit blijkt dat jon-
geren direct via social media betrokken kunnen raken bij criminaliteit. Als reden voor 
het betrokken raken bij criminaliteit of het benaderen van personen voor het plegen 
van delicten via social media wordt door de jongeren gewezen op de beperkingen van 
het bestaande fysieke sociale netwerk. Voor opdrachtgevers en tussenpersonen kan het 
gebeuren dat het fysieke netwerk om geschikte (mede)daders te vinden niet toereikend 
is, bijvoorbeeld omdat er geen personen kunnen worden gevonden die bereid of be-
schikbaar zijn om de (hoog risico) klus uit te voeren. Als jongeren via social media in 
de criminaliteit terechtkomen, blijkt uit het onderzoek dat er een onderscheid kan 
worden gemaakt tussen actieve rekrutering en het zichzelf aanbieden voor het plegen 
van criminaliteit. In het eerste geval maken opdrachtgevers en/of tussenpersonen van 
social mediaplatforms gebruik om (mede)daders te benaderen voor het uitvoeren van 
vooral drugscriminaliteit en in mindere mate voor geweldsdelicten. Hoewel zelfselec-
tie minder vaak voorkomt dan actieve benadering, laten de Telegramberichten en de 
interviews met jongeren zien dat social media aan personen de mogelijkheid voor 
eigen initiatief bieden, bijvoorbeeld doordat personen zichzelf, al dan niet als gevolg 
van een kwetsbare positie in de samenleving, aanbieden voor het plegen van crimineel 
gedrag.
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﻿ Conclusies

Slotconclusie
Hoewel social mediaplatforms een steeds belangrijkere rol spelen in de levens van jon-
geren, betekent dit niet dat traditionele, fysieke vormen van betrokken raken bij crimi-
neel gedrag volledig zijn vervangen. Vanuit het perspectief van jongeren die een risico 
lopen om betrokken te raken, of ooit zelf betrokken zijn geweest bij criminaliteit, komt 
naar voren dat jongeren doorgaans ‘via via’ en ‘face to face’ in de criminaliteit terecht-
komen. Bestaande fysieke contacten bieden echter niet altijd voldoende mogelijkhe-
den voor het uitvoeren van een delict. Het kan voorkomen dat het netwerk te klein of 
te beperkt is om geschikte (mede)daders te vinden, bijvoorbeeld omdat potentiële uit-
voerders door de politie zijn opgepakt of omdat niemand binnen de bestaande kring 
bereid is om bepaalde risicovolle delicten te plegen. Deze beperkingen kunnen ertoe 
leiden dat personen, onder wie opdrachtgevers, tussenpersonen en uitvoerders, hun 
bestaande netwerk via social media uitbreiden. Het onderzoek laat dan ook zien dat 
social media en de functionaliteiten van de platforms vooral de gelegenheidsstructuren 
voor zowel rekruteerders als bereidwillige daders vergroten en faciliteren. Wanneer 
social mediaplatforms worden gebruikt voor het benaderen van jongeren, gaat het 
doorgaans om relatief eenvoudige, maar risicovolle klussen, zoals het vervoeren, dea-
len of uithalen van drugs, of het leggen van (vuurwerk)explosieven. Het gaat om taken 
waarvoor geen specifieke vaardigheden nodig zijn en die in principe door ‘iedereen’ 
kunnen worden uitgevoerd. Dat is tegelijkertijd een belangrijke nuancering als het gaat 
om de zorgen over de betrokkenheid van jongeren bij zware en georganiseerde crimi-
naliteit. Er zijn jongeren betrokken bij zware en georganiseerde criminaliteit, maar 
vooral in de uitvoerende rollen; en jongeren zien zichzelf mogelijk niet altijd als onder-
deel van een georganiseerde criminaliteitsgroep. 

Aanbevelingen 
Het onderzoek heeft geleid tot verschillende aanbevelingen die hieronder worden sa-
mengevat.

Voorbij de ronseling
Er wordt in het maatschappelijke debat veelvuldig gebruikgemaakt van termen als ‘re-
krutering’ en ‘ronseling’: termen die impliceren dat jongeren actief worden benaderd 
en soms met druk of dwang worden bewogen om bepaalde criminele klussen uit te 
voeren. Alhoewel er voorbeelden zijn waarin hiervan sprake is, gaat dit voorbij aan 
jongeren die zelf actief (online) op zoek gaan naar criminele klussen of die bereid en 
gemotiveerd zijn om op dergelijke aanbiedingen in te gaan. Wanneer deze manier van 
ingroeien wordt geclassificeerd als ‘ronselen’, verliezen we de noodzakelijke aandacht 
voor de onderliggende (structurele) problemen die maken dat jongeren gemotiveerd 
zijn om middels criminele klussen (snel) geld te verdienen.

Versterken van de (digitale) weerbaarheid van jongeren
Alhoewel in de gesprekken de (digitale) weerbaarheid van een deel van de jongeren in 
het oog sprong, is blijvende aandacht voor het versterken hiervan belangrijk. Hierbij 
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denken we aan ouders die met hun kinderen in gesprek gaan over social mediagebruik 
en de content die ze hier tegenkomen, omdat dit weleens beschermend zou kunnen 
werken voor de betrokkenheid van jongeren bij criminaliteit (Hoeve et al., 2009). Meer 
in het algemeen ligt hier ook een gezamenlijke opdracht voor onder andere het jonge-
renwerk en scholen. 

Versterken van digitale bekwaamheid van professionals
Op basis van dit onderzoek wordt duidelijk dat er (nadrukkelijke) verschillen zijn in de 
mate waarin jongerenwerkers actief zijn op social media en online contact onderhou-
den met jongeren. Om de leef- en belevingswereld van jongeren te begrijpen is het 
cruciaal dat professionals weten hoe de populaire social mediaplatforms werken, hoe 
jongeren zich online gedragen, welke trends er zijn en waar jongeren aan worden 
blootgesteld. Daarnaast is het aan te bevelen dat jongerenwerkorganisaties uit verschil-
lende regio’s kennis uitwisselen met elkaar over hoe zij zicht houden op de online leef-
wereld van jongeren.

Uitdagingen voor de (digitale) politiepraktijk
Dit onderzoek laat zien dat sociale mediaplatforms op allerlei manieren de betrokken-
heid bij zware en georganiseerde criminaliteit kunnen faciliteren, bijvoorbeeld door de 
ingebouwde functionaliteiten van de platforms en de mogelijkheden voor onderlinge 
communicatie tussen (mede)daders. De wijze waarop social media platforms zware en 
georganiseerde criminaliteit faciliteren, vraagt om een fundamentele aanpassing van 
het politiewerk. Voor de politie betekent dit dat kennis en vaardigheden met betrek-
king tot sociale media ontwikkeld en verankerd moeten worden binnen de politieorga-
nisatie. Daarnaast moet de politie haar digitale informatiepositie versterken om grip te 
krijgen op de enorme hoeveelheid antisociale en criminele content die online beschik-
baar is. Klassiek politiewerk kent daarbij de nodige (juridische) uitdagingen; digitaal 
beslag, maar ook alternatieve vormen van digitaal politiewerk worden belangrijker. Te 
denken valt bijvoorbeeld aan het verstoren van activiteiten op sociale media, zoals het 
verwijderen van accounts en schadelijke en criminele content. Dit vraagt om structu-
rele samenwerking tussen de politie en technologiebedrijven. 

De rol van technologiebedrijven
Dit onderzoek laat zien dat algoritmes een rol spelen in de blootstelling van jongeren 
aan bepaalde criminele content en dat er bovendien handig wordt gebruikgemaakt van 
de populariteit en de functionaliteiten van bepaalde platforms om jongeren te benade-
ren voor criminele klussen. Het verdient aanbeveling dat er vanuit de overheid, en 
vanuit opsporingsdiensten in het bijzonder, in gesprek wordt gegaan met technologie-
bedrijven, zoals Snapchat en Telegram, over de manier waarop hun functionaliteiten 
onbewust de online ingroei van jongeren faciliteren.
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1.1 

1 Inleiding 

1.1 Aanleiding 

Recent was er in de media aandacht voor een minderjarige jongeman uit Nederland 
die begin 2025 in Duitsland betrokken was bij de beschieting van een 49-jarige Rus. 
Deze 15-jarige Mike F. zou via Snapchat zijn benaderd voor dit zware geweldsdelict 
(Tieleman & Timmermans, 2025). Hoewel het hier gaat om een uitzonderlijk geval, in 
het bijzonder vanwege het geweld dat door een Nederlandse jonge verdachte over de 
landsgrens is gepleegd, sluit dit bericht aan bij de bredere maatschappelijke bezorgd-
heid over de verharding van de jeugdcriminaliteit en in het bijzonder over de betrok-
kenheid van jongeren bij zware en georganiseerde vormen van criminaliteit.2 Te den-
ken valt bijvoorbeeld aan berichtgeving over minderjarigen die in beeld komen als 
verdachten van aanslagen met zwaar vuurwerk bij woningen, maar ook bij het uithalen 
van drugs uit havens, zoals die van Antwerpen en Rotterdam (Boerman et al., 2024; 
NOS, 2023; Roks & Ter Weijden, 2026). De zorgen over dit fenomeen beperken zich 
niet tot Nederland: eind 2024 vraagt Europol aandacht voor de rekrutering van jonge-
ren voor criminele activiteiten door georganiseerde criminaliteitsgroeperingen. Euro-
pol (2024) wijst hierbij in het bijzonder op de rol van social media. Naast dat jongeren 
via social media voor verschillende geweldsdelicten en activiteiten gerelateerd aan de 
drugseconomie – bijvoorbeeld als dealers, koeriers of uithalers van drugs uit zeecon-
tainers – worden gevraagd, zijn er ook jongeren die via social media zelf op zoek gaan 
naar dergelijke opdrachten (Europol, 2024). 

Ook in 2019 werd al door de toenmalige minister van Justitie en Veiligheid nadrukke-
lijk gewezen op de groeiende problematiek rondom kwetsbare jongeren die betrokken 
raken bij georganiseerde drugscriminaliteit.3 Deze zorg werd later opnieuw onder-
streept binnen het Breed Offensief tegen georganiseerde ondermijnende criminaliteit 
(BOTOC), waarin specifiek werd gewezen op jongeren uit sociaal en economisch ach-
tergestelde buurten. Zij zouden, aangetrokken door de belofte van snel en eenvoudig 
geld, relatief gemakkelijk verzeild kunnen raken in criminele netwerken. Als reactie op 
deze ontwikkelingen heeft de overheid het programma Preventie met Gezag (PmG) in 
het leven geroepen. Met PmG beoogt de overheid met een integrale en preventieve 

2	 Kamerstukken II 2019/20, 29911, nr. 256.
3	 Kamerstukken II 2019/20, 29911, nr. 281.
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benadering te voorkomen dat kinderen, adolescenten en jongvolwassenen (in de leef-
tijd van 8 tot en met 27 jaar) in aanraking komen met criminaliteit of daarin verder 
afglijden. Vanaf 2025 wordt er jaarlijks 143 miljoen euro uitgetrokken voor maatrege-
len die in- en doorgroei van jongeren in de georganiseerde criminaliteit moeten voor-
komen dan wel verminderen.4

De betrokkenheid van jongeren bij georganiseerde criminaliteit staat inmiddels na-
drukkelijk op de politieke en beleidsmatige agenda. Hoewel aandacht voor de betrok-
kenheid van jongeren bij georganiseerde criminaliteit in Nederland niet nieuw is (PEO, 
1996; Kleemans & De Poot, 2007), is er tot op heden slechts in beperkte mate weten-
schappelijk onderzoek verricht naar dit onderwerp. In het bijzonder is er weinig be-
kend over de rol van social media als relatief nieuw fenomeen bij het betrokken raken 
van jongeren bij georganiseerde vormen van criminaliteit. Met dit verkennende onder-
zoek proberen we te voorzien in deze kennisleemte. Voordat we specifieker ingaan op 
de focus van het onderhavige onderzoek, gaan we eerst kort in op wat ervan uit (we-
tenschappelijk) onderzoek bekend is over de betrokkenheid van jongeren bij georgani-
seerde vormen van criminaliteit. 

1.2 Beschikbare kennis jongeren, georganiseerde criminaliteit en social 
media

In deze paragraaf geven we een overzicht van de beschikbare (wetenschappelijke) ken-
nis over de relatie tussen jongeren, georganiseerde criminaliteit en de rol van social 
media. We beginnen met een blik op de beschikbare cijfers over de omvang en ontwik-
kelingen van de jeugdcriminaliteit, met bijzondere aandacht voor de betrokkenheid 
van jongeren bij zware en georganiseerde vormen van criminaliteit (paragraaf 1.2.1). 
Vervolgens bespreken we wat er bekend is over de betrokkenheid van jongeren bij ge-
organiseerde criminaliteit (paragraaf 1.2.2). Ten slotte belichten we de relatie tussen 
social media, jeugdcriminaliteit en georganiseerde criminaliteit (paragraaf 1.2.3). 

1.2.1 Omvang en ontwikkelingen op het gebied van (zware) jeugdcriminaliteit

In onderzoek waarin professionals worden bevraagd over de ontwikkeling van de 
jeugdcriminaliteit wordt melding gemaakt van een zekere verharding: niet alleen als 
het gaat over de criminaliteit onder jongeren, maar bijvoorbeeld ook als het gaat om 
betrokkenheid van jongeren bij georganiseerde vormen van criminaliteit (Zeijlmans & 
Van der Laan, 2023; Van den Broek, 2024). Van der Laan en collega’s (2024) vinden in 
de door hen geanalyseerde politie- en justitieregistraties echter geen aanwijzingen dat 
de landelijke jeugdcriminaliteit op lange termijn ernstiger is geworden. Sterker nog, 
sinds de eeuwwisseling is er sprake van een sterke daling – een halvering – van de cri-

4	 Kamerbrief, 1 juli 2022, geraadpleegd op 19 augustus 2025 via: https://www.rijksoverheid.nl/documenten/
kamerstukken/2022/07/01/tk-brede-preventieaanpak-georganiseerde-en-ondermijnende-jeugdcriminaliteit
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minaliteit gepleegd door jongeren en jongvolwassenen (zie o.a. Van der Laan et al., 
2017; Van der Laan et al., 2024). 

Op korte termijn (2018-2023) laten de cijfers uit de Monitor Jeugdcriminaliteit echter 
een stabilisering zien in het aantal jeugdige verdachten van criminaliteit. Deze stabili-
sering, of in sommige jaren zelfs lichte stijging, van jeugdige verdachten is vooral terug 
te zien in bepaalde typen criminaliteit, zoals drugsdelicten en (ernstige) geweldsdelic-
ten als (vuur)wapengebruik, zware mishandeling en (poging tot) doodslag (Van der 
Laan et al., 2024). De resultaten uit de Monitor Jeugdcriminaliteit en andere Neder-
landse studies maken duidelijk dat er mogelijk sprake is van een toenemende ernst van 
de gepleegde delicten onder een kleine groep jongeren, waarbij de gepleegde crimina-
liteit zich vooral lijkt te concentreren in de grotere steden in Nederland (Van der Laan 
et al., 2024; Vermeulen et al., 2024; Weijers et al., 2021).

Belangrijk om hierbij op te merken is dat het gaat om bredere ontwikkelingen van de 
jeugdcriminaliteit. De vraag rijst echter in hoeverre er iets valt te zeggen over cijferma-
tige betrokkenheid van jongeren bij georganiseerde vormen van criminaliteit. Opge-
merkt dient te worden dat betrokkenen bij georganiseerde criminaliteit doorgaans 
lastig te identificeren zijn in officiële registraties van politie en justitie. Enerzijds komt 
dit doordat georganiseerde criminaliteit op uiteenlopende manieren wordt geconcep-
tualiseerd en geoperationaliseerd (Von Lampe, 2008), maar anderzijds ook doordat er 
weinig wetsartikelen zijn – met uitzondering van artikel 140 Sr – die specifiek te rela-
teren zijn aan georganiseerde criminaliteit. 

Een manier om toch een beeld te krijgen van het aandeel jongeren dat betrokken is bij 
georganiseerde criminaliteit, is via het dashboard van de website Zicht op Ondermij-
ning.5 Het gaat hier om een dashboard dat het product is van een samenwerking tussen 
lokale en landelijke overheden. Diverse CBS-data worden in dit dashboard gebruikt en 
gecombineerd met data van andere betrouwbare landelijke bronnen. In de toelichting 
op de website wordt beschreven dat de cijfermatige ontwikkelingen vooral bedoeld zijn 
om lokale problemen en risico’s inzichtelijk te maken voor gemeenten om zo de (pre-
ventieve) aanpak te versterken. ‘Jonge aanwas’ is een van de onderwerpen waar de 
nodige informatie over te vinden is op het dashboard van Zicht op Ondermijning. 
Hierover valt te lezen dat jongeren zowel vrijwillig als meer gedwongen betrokken 
kunnen raken bij georganiseerde drugshandel en dat er bovendien een onderscheid 
bestaat tussen ‘bewuste’ en ‘onbewuste’ betrokkenheid, zonder overigens nadere infor-
matie over wat hieronder verstaan moet worden. De informatie over ‘jonge aanwas’ 
richt zich op jongeren in de leeftijdscategorie 10 tot en met 23 jaar, met mogelijkheden 
om dit uit te splitsen naar jongeren in de leeftijd van 10 tot en met 17 jaar en van 18 tot 
met 23 jaar. 

5	 https://www.zichtopondermijning.nl, laatst bezocht op dinsdag 19 augustus 2025. 
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Met betrekking tot first offenders – jongeren die in de periode van 2012 tot en met het 
peiljaar6 eenmalig verdacht zijn geweest van een drugsdelict, zien we via het dashboard 
van Zicht op Ondermijning dat het gaat om 0,1% van de ongeveer 2,9 miljoen jongeren 
in de leeftijd van 10 tot en met 23  jaar in Nederland. Voor de recidivisten – oftewel 
jongeren die in de periode van 2012 tot en met het peiljaar herhaaldelijk verdacht zijn 
geweest van een drugsdelict, waarbij ten minste één verdenking plaatsvond in het peil-
jaar – gaat het afgerond zelfs om 0% (1.085 van 2,9 miljoen jongeren in de leeftijd van 
10 tot en met 23 jaar). Wanneer we deze uitkomsten uitsplitsen, zien we dat het voor de 
leeftijdscategorie 10 tot en met 17 jaar gaat om 850 first offenders (0,1%) en 150 recidi-
visten (0%) en voor de leeftijdscategorie 18 tot en met 23 jaar om 1.915 first offenders 
(0,1%) en 935 recidivisten (0,1%). 

Het bovenstaande maakt duidelijk dat slechts een beperkt deel van de jongerenpopula-
tie daadwerkelijk betrokken is bij georganiseerde criminaliteit. Studies naar georgani-
seerde criminaliteit laten een vergelijkbaar beeld zien. Kleemans en De Poot maakten 
in 2007 bijvoorbeeld een vergelijking van de leeftijd van verdachten in de rondes van 
de lopende Monitor Georganiseerde Criminaliteit (MGC) met een steekproef van ver-
dachten uit de totale populatie op basis van het Justitieel Documentatiesysteem (JDS). 
Een belangrijk verschil hierbij is dat de uitgangszaak die maakt dat verdachten onder-
deel zijn van de steekproef uit de zaken van de MGC gerelateerd is aan georganiseerde 
criminaliteit, terwijl in de totale JDS-populatie meer commune vormen van criminali-
teit overheersen. De resultaten van de vergelijking van Kleemans en De Poot (2007) 
maken inzichtelijk dat de verdachtengroep uit de MGC geen jongeren bevat en dat 
geen van de daders tijdens de indexzaak – oftewel de concrete zaak waarbij de verdach-
ten betrokken waren – jonger dan 18 jaar was. In de bredere populatie van verdachten 
ligt dit aandeel op 9%. Voor de leeftijdscategorie 18 tot en met 23 jaar lag dit percenta-
ge bij de verdachtengroep uit de MGC op 7% tegenover 22% in de verdachten in de 
brede JDS-populatie (Kleemans & De Poot, 2007).

Een meer recente analyse met een vergelijkbare opzet van Kruisbergen en collega’s, uit 
2019, resulteert in een gelijksoortig beeld. De groep verdachten uit de MGC bestond 
uit aanzienlijk minder jongeren en kent vrijwel geen minderjarigen: 0,3% (in dit geval 
één persoon) versus 11,1% in de JDS-populatie. Voor de leeftijdscategorie 18 tot en 
met 23 jaar lag dit voor verdachten uit de MGC op 8,6% en voor de bredere populatie 
verdachten op 25,6%. Deze twee Nederlandse studies maken inzichtelijk dat het aan-
deel jongeren bij geregistreerde voorbeelden van georganiseerde vormen van crimina-
liteit beperkt is. Relevant om hierbij op te merken is echter dat er hier sprake is van een 
zekere selectie: de afwezigheid van jongeren in zaken van de MGC kan ook het gevolg 
zijn van keuzes in de opsporing en vervolging. Er kan immers zijn besloten om jonge-
ren die tijdens het opsporingsonderzoek in beeld zijn gekomen, bijvoorbeeld in meer 

6	 We hebben de meest recente peildatum gekozen, te weten 2022. 
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perifere of faciliterende rollen, niet mee te nemen in de uiteindelijke strafzaak (Kruis-
bergen et al., 2019).

Hoewel de algemene trend in jeugdcriminaliteit op lange termijn een daling laat zien, 
zijn er binnen deze brede ontwikkeling specifieke fenomenen die zorgen baren vanwe-
ge de betrokkenheid van minderjarigen. Recente politierapportages over de periode 
van januari 2020 tot en met juni 2023 wijzen op een verschuiving in de leeftijdsverde-
ling. Uit een analyse van 201 uithalers blijkt dat het merendeel (71%) tussen de 20 en 
29 jaar oud is, terwijl 13% jonger is dan 20 en slechts 4% ouder dan 35 (Chessa et al., 
2022). Sinds 2021 is er sprake van een gestage toename van het aantal minderjarige 
uithalers. In 2022 daalde het totale aantal uithalers, maar het aandeel minderjarigen 
nam juist toe. Ook in 2023 werd een duidelijke stijging waargenomen van zowel min-
derjarigen als jongvolwassenen in de leeftijdscategorie 18 tot 22 jaar (Politie, 2023: 14). 
In het rapport van de politie wordt de vraag opgeworpen hoe deze ontwikkeling moet 
worden geduid.

In de context van zorgen over de verharding van de jeugdcriminaliteit zijn de bevin-
dingen uit een studie naar de betrokkenen bij liquidaties in Nederland relevant. Ad-
jiembaks en collega’s (2024) onderzochten de achtergronden van 56 betrokkenen bij 
liquidaties in de periode 2016-2021. Hoewel in de mediaberichtgeving de laatste jaren 
melding wordt gemaakt van steeds jonger wordende geweldplegers, laat dit onderzoek 
een ander beeld zien. De gemiddelde leeftijd van de schutters neemt in de onder-
zoeksperiode af, maar dit betekent niet dat er steeds meer jonge daders zijn. In de pe-
riode 2016-2021 was er slechts één heel jonge schutter, van 16 jaar. Daarnaast waren er 
vier schutters jonger dan 21 jaar. Al met al laat het onderzoek van de Adjiembaks en 
collega’s (2024) zien dat er geen sprake is van steeds meer jonge schutters, maar eerder 
van een afnemend aantal oudere schutters. Daarentegen lijken (minderjarige) jonge-
ren de afgelopen jaren wel verantwoordelijk voor het uitvoeren van het merendeel van 
aanslagen met explosies bij bijvoorbeeld woningen (Boerman et al., 2024; NOS, 2023; 
Vermeulen et al., 2024).

1.2.2 Jongeren en georganiseerde criminaliteit

Onderzoek op basis van politie- en justitieregistraties laat zien dat jongeren wel dege-
lijk betrokken zijn bij de uitvoering van zware en georganiseerde vormen van crimina-
liteit, maar dat het gaat om een relatief klein deel van de totale jongerenpopulatie (Pen-
nings et al., 2006; Kleemans & De Poot, 2007; Kruisbergen et al., 2019). De zorgen over 
de betrokkenheid van jongeren bij georganiseerde vormen van criminaliteit zijn bo-
vendien niet nieuw. Al in de jaren negentig werd gewaarschuwd voor het risico dat 
jongeren via rekrutering zouden worden betrokken bij georganiseerde criminaliteit. 
Kleemans en De Poot (2007) wijzen er echter op dat jeugdige daders in hun analyse 
van opsporingsonderzoeken vrijwel volledig afwezig zijn in de groep verdachten. Zij 
noemen dit opmerkelijk, juist omdat er tijdens en na de Parlementaire Enquêtecom-
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missie Opsporingsmethoden (PEO, 1996) al aandacht was voor het potentiële gevaar 
van de rekrutering van jongeren. 

Internationaal gezien is er tot op heden nog weinig empirisch onderzoek verricht naar 
de betrokkenheid van jongeren bij georganiseerde vormen van criminaliteit (Adamse 
et al., 2023; 2024; Calderoni et al., 2020; Communale et al., 2020). Wel is er in recente 
jaren aandacht voor beschermende factoren en risicofactoren voor ingroei en rekrute-
ring in de georganiseerde criminaliteit (Communale et al., 2020; De Boer et al., 2022; 
Adamse et al., 2023, 2024). Als beschermende factoren wordt gewezen op het belang 
van kunnen reflecteren, het hebben van moreel inzicht, een betekenisvolle, steunende 
derde hebben, erkenning krijgen voor talenten en succeservaringen, een verandering 
van omgeving, een nieuwe identiteit ontwikkelen, ambities hebben, geen schulden 
hebben, een baan hebben én positieve levensloopgebeurtenissen, zoals het vinden van 
een partner, werk en ouderschap. Ook wanneer iemand het criminele leven als te 
stressvol ervaart, of wanneer het financiële gewin tegenvalt, kunnen deze factoren een 
beschermende werking hebben (Communale et al., 2020; De Boer et al., 2022; Adamse 
et al., 2023, 2024).

Op basis van een kennissynthese van 24 artikelen concluderen De Boer en collega’s 
(2022) onder meer dat het hebben van familieleden, vrienden en kennissen in de geor-
ganiseerde criminaliteit de belangrijkste risicofactor voor betrokkenheid is. Specifiek 
voor jongeren is het hebben van sociale banden met personen (familie en vrienden) 
die betrokken zijn bij georganiseerde criminaliteit een overkoepelende risicofactor. De 
overige risicofactoren zijn: man-zijn, behorend tot een etnische minderheid, een hoge-
re leeftijd ten opzichte van daders van ‘algemene’ criminaliteit, antisociale persoonlijk-
heidskenmerken, het hebben van een criminele achtergrond en criminele vaardighe-
den, drugsgebruik, schulden, armoede, een laag opleidingsniveau en het hebben van 
specifiek(e) werk(omstandigheden) (De Boer et al., 2022). Ondanks het feit dat het 
hier gaat om relevante inzichten, roepen deze bevindingen wel de vraag op in hoeverre 
deze risicofactoren en beschermende factoren specifiek genoeg zijn om iets te kunnen 
zeggen over betrokkenheid bij georganiseerde vormen van criminaliteit (Adamse et al., 
2023; 2024). De bovenstaande opsomming bevat immers al diverse bekende risicofac-
toren en beschermende factoren voor criminele betrokkenheid in het algemeen (Ser-
vaas et al., 2021).

Daarnaast is er onderzocht hoe jongeren betrokken raken bij georganiseerde vormen 
van criminaliteit (Adamse et al., 2023; 2024; Calderoni et al., 2020). Adamse en colle-
ga’s (2024) benoemen vier centrale ingroeimechanismen die kunnen worden onder-
scheiden als het gaat om de betrokkenheid van jongeren bij georganiseerde criminali-
teit. Actieve rekrutering is het eerste ingroeimechanismen dat hierbij valt te 
onderscheiden, en dit onderwerp heeft ook verreweg de meeste aandacht gekregen in 
wetenschappelijk onderzoek (Adamse et al., 2024; Calderoni et al., 2020; Smith, 2014). 
Het gaat hierbij om rekruteringsprocessen waarbij het initiatief ligt bij leden van een 
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georganiseerde criminele groep om geschikte (kwetsbare) uitvoerders te vinden voor 
het plegen van criminele activiteiten. Smith (2024) beschrijft bijvoorbeeld hoe leden 
op zoek gaan naar ‘potentiële criminelen’ op basis van hun interesses, vaardigheden en/
of bereidheid tot risicovol of overtredend gedrag. Bij het tweede mechanisme zien we 
dat het initiatief ligt bij personen die betrokken willen raken bij georganiseerde crimi-
naliteit (Adamse et al., 2024). In een studie naar de betrokkenheid van jongeren bij 
georganiseerde criminaliteit geven geïnterviewde jongeren bijvoorbeeld zelf aan nau-
welijks doelbewuste rekrutering te hebben ervaren (Bervoets et al., 2024). Opmerkelijk 
hierbij is dat de door de auteurs geïnterviewde professionals dit beeld vervolgens nu-
anceren en wijzen op meer subtiele beïnvloeding van jongeren in deze context. De 
auteurs concluderen om die reden dat betrokken raken gezien moet worden als ‘een 
samenspel en samenloop van vraag en aanbod’ (Bervoets et al., 2024, p. 98), een bevin-
ding die overeenkomt met de resultaten van een Zweedse studie naar de rol van kinde-
ren en jongeren in criminele netwerken (Tollin et al., 2025).

Adamse en collega’s (2024) beschrijven dit samenspel als het derde ingroeimechanisme 
dat in de beschikbare literatuur wordt genoemd. Hierbij is geen sprake van een duide-
lijke initiatiefnemer, maar eerder van een proces van ingroeien, waarbij jongeren wor-
den blootgesteld aan criminele voorbeelden en rolmodellen, bijvoorbeeld in de context 
van familieverbanden, en geleidelijk betrokken raken bij georganiseerde vormen van 
criminaliteit (Adamse e.a. 2024; Tollin e.a. 2025). We zien hierin feitelijk een combina-
tie van de eerste twee ingroeimechanismen, zoals ook naar voren komt in internatio-
nale studies naar de toetreden van nieuwe gangleden (zie o.a. Decker & Van Winkle 
1996; Densley, 2012). Densley (2012) wijst in dit opzicht op een nadrukkelijke uitwis-
seling tussen de twee betrokken actoren, oftewel de rekruterende partij (de gang) en de 
vrijwilliger (het potentiële nieuwe ganglid). Ondanks het feit dat gangs gebruik kunnen 
maken van druk en dwang om nieuwe leden te rekruteren, lijkt dit in de praktijk maar 
in beperkte mate plaats te vinden doordat er voldoende bereidwillige jongeren zijn die 
zich bij een gang willen aansluiten (Densley, 2012). Het laatste ingroeimechanisme dat 
door Adamse en collega’s (2024) wordt genoemd wijst eveneens op het belang van 
(jeugd)groepen in de context van ingroeimechanismen: het opzetten van een eigen 
georganiseerde criminaliteitsgroep.

1.2.3 Social media, jeugdcriminaliteit en georganiseerde criminaliteit

In toenemende mate wordt er zowel binnen als buiten de wetenschappelijke context 
gewezen op de rol van social media in relatie tot jeugdcriminaliteit en de betrokken-
heid van jongeren bij georganiseerde vormen van criminaliteit (Europol, 2024; Hoeben 
et al., 2024). Gezien de steeds grotere rol die social media spelen in de levens van jon-
geren is dit niet verwonderlijk. In 2025 besteedden 15 tot 19-jarigen gemiddeld 165 mi-
nuten per dag op social media en in 2021 gaf bijna 36 procent van de middelbare scho-
lieren aan gedurende de hele dag via social media contact te hebben met vrienden en 
anderen (Van der Veer et al., 2025; NJi, 2023). Jongeren maken voornamelijk gebruik 
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van WhatsApp, Snapchat, TikTok, Instagram en YouTube (Jonker et al., 2024; TeamA-
lert, 2023). Alhoewel social media een positieve impact kunnen hebben op het gedrag 
en het sociale netwerk van jongeren (zie o.a. Martin-Barrado & Gomez-Baya, 2025), 
bespreekt beschikbare literatuur ook de potentiële negatieve invloed, onder andere 
verslavende effecten, de impact van schermtijd en social media gebruik op cognitie, 
maar ook op mentaal welzijn en welbevinden (zie o.a. Sala et al., 2024; Yu et al., 2024; 
Fassi et al., 2024). 

Ook in criminologisch onderzoek wordt gewezen op de rol van het gebruik van social 
media in relatie tot jeugdcriminaliteit. Onderzoek laat bijvoorbeeld zien dat social me-
dia kunnen fungeren als criminele leeromgeving, doordat jongeren in toenemende 
mate worden blootgesteld aan criminele content, zoals gewelds- en drugsgerelateerde 
beelden (Andree et al., 2024; Hoeben et al., 2024). Deze blootstelling kan samenhangen 
met een vergroot risico op het normaliseren en het uitvoeren van risicovol offline ge-
drag, zoals drugsgebruik en geweldspleging (Andree et al., 2024; Branley & Covey, 
2017; Irwin-Rogers & Pinkney, 2017; McCuddy & Vogel, 2015). Ook de blootstelling 
van jongeren aan beelden die een aantrekkelijke luxe levensstijl (als verdienste van 
criminaliteit) presenteren, kunnen bijdragen aan de bereidheid van jongeren tot crimi-
naliteit (Irwin-Rogers & Pinkney, 2017). Bovendien kunnen socialisatieprocessen on-
der jongeren op online platforms bijdragen aan het aanleren van de motivatie voor 
antisociaal en crimineel gedrag (Branley & Covey, 2017; Brown et al., 2023; Bunders & 
Weerman, 2020; Dearden & Parti, 2021; Hoeben et al., 2024; McCuddy & Vogel, 2015). 
Social mediaplatforms kunnen bijvoorbeeld een omgeving bieden waarin jongeren via 
online interacties met anderen tips en tricks opdoen voor het plegen van delicten 
(Brown et al., 2023; Dearden & Parti, 2021; Hoeben et al., 2024). Social media kunnen 
op die manier ook fungeren als een hulpmiddel voor jongeren om delicten te plegen. 
Roks en Monshouwer (2020) laten bijvoorbeeld zien dat er op Telegram uitgebreide en 
stapsgewijze handleidingen ter beschikking worden gesteld om specifieke criminele 
activiteiten op een succesvolle manier uit te voeren en dat gebruikers elkaar informe-
ren over wat er wel en niet lijkt te werken.

Een belangrijk kenmerk van jeugdcriminaliteit is dat het vaak niet alleen, maar met 
mededaders wordt gepleegd (Reiss & Farrington, 1991). Een algemene voorwaarde 
voor het samen plegen van criminaliteit is het hebben van toegang tot zogenoemde 
criminal exploitable ties, oftewel: relaties die een persoon verbinden met potentiële an-
dere criminele contacten (Von Lampe, 2003). Personen kunnen in contact komen met 
potentiële mededaders via zogenoemde offender convergence settings: fysieke plaatsen 
waar mededaders elkaar ontmoeten en kennis en informatie met elkaar uitwisselen, 
zoals sportclubs, scholen en buurten (Felson, 2003). Terwijl fysieke ontmoetingsplaat-
sen beperkt blijven tot het offline sociale cluster van jongeren, vallen deze beperkingen 
in de online wereld weg. Social media worden dan ook wel aangeduid als een digital 
offender convergence setting (Bekkers, 2025; Leukfeldt, 2014; Roks & Monshouwer, 
2020; Roks & Hendriksen, 2021; Soudijn & Zegers, 2012). Social mediaplatforms heb-
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ben de mogelijkheden vergroot voor het bereiken van potentiële mededaders: ook 
vrienden van vrienden, of vrienden van bekenden, zijn immers onderdeel van het on-
line netwerk van jongeren. Door de opkomst van social media kunnen in potentie 
sneller en makkelijker meer (criminele) relaties tussen personen worden gelegd (Leuk-
feldt et al., 2017; Van Berkel et al., 2025). Studies naar online vormen van fraude en 
oplichting laten bijvoorbeeld zien dat social mediaplatforms een rol spelen bij de re-
krutering van geldezels (Bekkers, 2025; Bekkers & Leukfeldt, 2022; Leukfeldt et al., 
2017; Leukfeldt & Roks, 2021). 

Hoewel Nederlands empirisch onderzoek naar de rol van social media bij het betrok-
ken raken van jongeren in de zware en georganiseerde criminaliteit tot op heden nog 
schaars is, benoemen Bervoets en collega’s (2024) de online wereld als een van de leef-
gebieden die hierbij een rol kunnen spelen. In de interviews die deze onderzoekers 
hielden met jongeren die betrokken zijn geraakt bij georganiseerde criminaliteit, maar 
ook met hulpverleners, komen meerdere voorbeelden naar voren van hoe jongeren via 
social media als Snapchat of Telegram worden benaderd om ‘snel geld te verdienen’ in 
met name de drugshandel. Van den Berg en Rekers (2022) deden vragenlijstonderzoek 
onder een grote groep jongeren binnen een specifieke Nederlandse provincie op voort-
gezet en beroepsonderwijs naar het ‘ronselen’ van jongeren voor strafbare activiteiten. 
Van de ondervraagde jongeren gaf bijna 12% aan weleens te zijn benaderd voor een 
criminele opdracht,7 van wie een kwart zegt benaderd te zijn via social media. In bijna 
een kwart van de gevallen waarin jongeren zijn benaderd voor een criminele opdracht, 
gaat het om drugsgerelateerde activiteiten (Van den Berg & Rekers, 2022). Deze eerde-
re studies suggereren dat naast de offline context van familie, vrienden, school en de 
straat, de online context ook een rol speelt in het betrokken raken van jongeren bij 
zware en georganiseerde vormen van criminaliteit. 

Een recente studie van Van Berkel en collega’s (2025) – op basis van zes afgesloten op-
sporingsdossiers – naar de online communicatie tussen jeugdige verdachten van ge-
weldscriminaliteit, laat inderdaad zien dat jongeren, naast offline, ook online in con-
tact komen met mededaders. In dit onderzoek communiceren de verdachten 
voornamelijk met elkaar via Snapchat. Enerzijds kunnen zij via dit platform in contact 
komen met bekenden om samen een delict te plannen (een horizontale relatie), ander-
zijds kunnen zij door onbekenden worden benaderd voor het uitvoeren van criminali-
teit (een verticale relatie), zoals het plaatsen van een explosief (Van Berkel et al., 2025). 
Als de jongeren via social media worden benaderd, is dit via een privébericht of door 
een oproep in een chatgroep waarin jongeren in een specifieke buurt worden gevraagd 
of zij interesse hebben in het uitvoeren van een geweldsklus in ruil voor geld (Van 
Berkel et al., 2025). 

7	 Ongeveer de helft hiervan (5,8%) gaf aan dat ze ‘denken te zijn benaderd’ maar hierover twijfelen, dit omdat 
ze bijvoorbeeld niet zeker wisten of hetgeen waarvoor ze werden benaderd strafbaar was, of dat ze het zich 
niet goed konden herinneren. 
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Hoewel deze werving niet uitsluitend online plaatsvindt, blijkt de eerste blootstelling 
doorgaans via een combinatie van digitale en persoonlijke contacten te verlopen. Van 
Berkel et al. (2025) stellen bovendien vast dat werving – ongeacht het kanaal – vaak is 
gericht op personen uit vertrouwde sociale kringen. Bekkers (2025) bevestigt dit beeld 
en merkt op dat geldezels veelal via bestaande relaties worden benaderd, al komt ook 
spontane werving via digitale platforms voor. Ook voor drugsgerelateerde criminele 
activiteiten, zoals het uithalen van cocaïne uit containers, worden jongeren steeds va-
ker benaderd via social media als Snapchat en Telegram (Bervoets et al., 2024; Europol, 
2024; Van den Berg & Rekers, 2022; Roks & Ter Weijden, 2026). Naast dat personen 
kunnen worden benaderd voor het uitvoeren van een criminele activiteit, kan het ook 
voorkomen dat personen zichzelf aanbieden voor het plegen van een delict, bijvoor-
beeld vanuit een economisch motief of vanuit een verlangen naar risicovolle activitei-
ten (Bervoets et al., 2024; De Boer et al., 2022; Smith, 2014; Van Berkel et al., 2025). 

1.3 Doelstelling en onderzoeksvragen

Eerder onderzoek suggereert dat naast de offline context van familie, vrienden, school 
en de straat, de online context ook een rol speelt in het betrokken raken van jongeren 
bij zware en georganiseerde vormen van criminaliteit. Hoewel de afgelopen jaren en-
kele studies zijn verschenen die social mediaplatforms aanwijzen als een omgeving 
waarin jongeren worden benaderd voor het plegen van criminele activiteiten (Bekkers, 
2025; Bervoets et al., 2024; Europol, 2024; Van den Berg & Rekers, 2022; Roks & Ter 
Weijden, 2026; Van Berkel et al., 2025), ontbreekt het nog aan diepgaand empirisch 
inzicht in hoe deze processen daadwerkelijk verlopen, voor welke vormen van zware 
en georganiseerde criminaliteit dit gebeurt en op welke social mediaplatforms jonge-
ren worden benaderd. 

Deze studie beoogt de lacune in criminologisch onderzoek naar de rol van social me-
dia in het betrokken raken van jongeren bij zware en georganiseerde criminaliteit te 
verkleinen. In het huidige onderzoek wordt een brede definitie van ‘jongeren’ gehan-
teerd, waarbij we ook jongvolwassenen in de leeftijd tot 27 jaar meenemen. We sluiten 
hiermee aan bij de leeftijdgrens die binnen het PmG-programma wordt gehanteerd. 
Alhoewel er ook zorgen zijn over een zeer jonge doelgroep die betrokken raakt bij 
zware en georganiseerde criminaliteit, kan het onderzoek vanuit ethische overwegin-
gen alleen jongeren die 16 of ouder zijn includeren. Ten aanzien van georganiseerde 
criminaliteit wordt doorgaans de beschrijving van de Parlementaire Enquêtecommis-
sie Opsporingsmethoden (PEO, Bijlage VII, 1996: 24) aangehouden: ‘Er is sprake van 
georganiseerde criminaliteit indien groepen die primair gericht zijn op illegaal gewin 
systematisch misdaden plegen met ernstige gevolgen voor de samenleving, en in staat 
zijn deze misdaden op betrekkelijk effectieve wijze af te schermen.’ In de onderhavige 
studie staat niet zozeer de groep, maar de activiteiten die gericht zijn op illegaal gewin 
centraal. Hoewel onder zware en georganiseerde criminaliteit verschillende delicten 
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vallen, waaronder mensenhandel, witwassen en fraude, richten we ons in het huidige 
onderzoek op drugs- en geweldscriminaliteit. Dat doen we niet alleen omdat georgani-
seerde criminaliteit in Nederland voor een groot deel bestaat uit drugscriminaliteit 
(o.a. dealers, koeriers of uithalers van drugs uit zeecontainers), maar ook vanwege de 
zorgen omtrent de betrokkenheid van jongeren bij zware geweldscriminaliteit en de 
mogelijke rol die social media hierbij spelen (o.a. explosieven en zwaar vuurwerk die 
worden neergelegd bij woningen en winkels). Deze focus sluit dan ook aan bij zichtba-
re trends binnen de jeugdcriminaliteit en bij de maatschappelijke en beleidsmatige 
aandacht voor deze vormen van criminaliteit. 

Drie onderzoeksvragen staan in dit onderzoek centraal: 
1.	 In hoeverre worden jongeren via social media benaderd voor zware en georgani-

seerde drugs- en geweldscriminaliteit en wat zijn hun achtergrondkenmerken? 
2.	 Voor welke vormen van zware en georganiseerde drugs- en geweldscriminaliteit 

worden jongeren via social media benaderd? 
3.	 Op welke manieren raken jongeren via social media betrokken bij zware en geor-

ganiseerde drugs- en geweldscriminaliteit en hoe verhoudt dit zich tot wat we we-
ten over de traditionele offline aanwasmechanismen? 

Het onderzoek bestaat uit drie deelstudies waarin verschillende dataverzamelingsme-
thoden worden toegepast om de bovenstaande onderzoeksvragen te beantwoorden. 
Ten eerste is een online vragenlijst opgesteld en verspreid onder een algemene popula-
tie jongeren in Nederland om inzicht te krijgen in de mate waarin en op welke manier 
jongeren via social media worden blootgesteld en benaderd voor verschillende typen 
drugs en geweldscriminaliteit. Ten tweede zijn berichten op Telegram geanalyseerd om 
een dieper begrip te krijgen van hoe de communicatie en interactie tussen personen 
over drugs- en geweldscriminaliteit op social media eruitziet. Om meer context te bie-
den aan deze resultaten, zijn tot slot (groeps)interviews gehouden met jongerenwer-
kers en jongeren die betrokken zijn (geweest) bij criminaliteit of die een risico lopen 
om hierbij betrokken te raken. Door deze combinatie van methoden is het mogelijk 
om zowel de blootstelling en benadering van een bredere groep jongeren in Nederland 
te onderzoeken, als de ervaringen van een meer specifieke groep jongeren die het risico 
loopt of zelf reeds betrokken is (geweest) bij criminaliteit in het onderzoek te include-
ren. De methodologische achtergrond van de drie deelstudies wordt in de afzonderlij-
ke hoofdstukken nader toegelicht.

1.4 Leeswijzer

Het empirisch gedeelte van dit onderzoek bestaat uit drie deelstudies die zijn onder-
verdeeld in afzonderlijke hoofdstukken. Ieder afzonderlijk hoofdstuk start met een be-
schrijving van de wijze waarmee we zijn omgegaan met het verzamelen en analyseren 
van de data, en presenteert vervolgens de resultaten van de deelstudie. In hoofdstuk 2 
wordt op basis van een online vragenlijst die is uitgezet onder het I&O-jongerenpanel 
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in Nederland beschreven in hoeverre jongeren via social mediaplatforms worden 
blootgesteld aan en benaderd voor verschillende typen drugs- en geweldscriminaliteit. 
Hoofdstuk 2 dient ter beantwoording van onderzoeksvraag 1 en 2. In hoofdstuk  3 
gaan we vervolgens aan de hand van openbare Telegramgegevens in op hoe berichten 
op social media eruitzien waarin personen worden gezocht of zichzelf aanbieden voor 
het plegen van criminaliteit. Hoofdstuk 3 dient ter beantwoording van onderzoeks-
vraag 1 en 2. Hoofdstuk 4 draait om de beantwoording van alle drie de onderzoeksvra-
gen en is gebaseerd op interviews met professionals en jongeren. Het hoofdstuk richt 
zich onder andere op hoe jongeren via social mediaplatforms betrokken kunnen raken 
bij criminaliteit. We sluiten dit rapport af met de conclusies, beperkingen en aanbeve-
lingen die op basis van dit onderzoek naar voren komen (hoofdstuk 5).
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2 Online vragenlijst onder jongeren- 
panel 

Om de onderzoeksvragen in de eerste deelstudie over de mate waarin en de vormen 
waarvoor jongeren via social media worden benaderd voor het plegen van verschillende 
typen drugs- en geweldscriminaliteit te kunnen beantwoorden, is een online vragenlijst 
ontwikkeld en uitgezet onder een algemene jongerenpopulatie in Nederland tussen de 16 
en 27  jaar (onderzoeksvraag 1 en 2). We lichten allereerst de methode van de eerste 
deelstudie toe, daarna zal worden ingegaan op de resultaten van de online vragenlijst.

2.1 Methode

2.1.1 Werving via Snapchatadvertentie

Om respondenten voor de vragenlijst te werven is gebruikgemaakt van een jongeren-
panel (zie paragraaf 2.1.1). Eerst is echter geprobeerd om respondenten op een andere 
manier te werven, namelijk via een Snapchatadvertentie. Door de onderzoekers is een 
video-advertentie ontwikkeld en die is gedurende één maand (9 december 2024 – 5 
januari 2025) als betaalde advertentie uitgezet via Snapchat: een gratis social media-
platform dat populair is onder jongeren. In 2020 maakte 73% van de jongeren tussen 
de 13 en de 24 jaar gebruik van Snapchat (TeamAlert, 2024), waardoor dit een geschikt 
platform leek om respondenten binnen de doelgroep van deze studie te werven. De 
Nederlandstalige video-advertentie was zichtbaar voor personen in Nederland tussen 
de 18 en 27 jaar oud. Vanwege Europese regelgeving was het niet mogelijk om de ad-
vertentie te richten op personen onder de 18 jaar.

Wanneer personen op de link in de Snapchatadvertentie klikten, werden zij doorver-
wezen naar een externe website waar de vragenlijst kon worden ingevuld. Om perso-
nen te stimuleren tot het invullen van de vragenlijst werd in de video-advertentie ver-
meld dat er twee Bol.com-cadeaubonnen ter waarde van € 25,- werden verloot onder 
de deelnemers.

Figuur 2.1 Overzicht Snapchat-advertentie en respondenten
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Figuur 2.1 laat zien door hoeveel personen de advertentie is gezien (uitgedrukt in aan-
tal personen), hoeveel personen op de link hebben geklikt, en hoeveel personen de 
vragenlijst hebben ingevuld. Van de ongeveer 3.500 personen die op de link hebben 
geklikt, hebben uiteindelijk slechts vier (0,11%) personen de vragenlijst ingevuld, 
waarvan twee de vragenlijst niet helemaal hebben afgemaakt. Om uitspraken te kun-
nen doen over de prevalentie waarmee jongeren werden blootgesteld aan berichten 
waarin personen werden gezocht, en de mate waarin zij zelf via social media zijn bena-
derd voor drugs- en geweldscriminaliteit, is een grotere steekproef nodig. De antwoor-
den van de vier respondenten die via de Snapchatadvertentie zijn verworven zijn dan 
ook niet verwerkt in de resultaten van het huidige onderzoek. 

2.1.2 Steekproef Ipsos I&O-jongerenpanel

Om jongeren in Nederland te bereiken, is de online vragenlijst uitgezet via het jonge-
renpanel van onderzoeksbureau Ipsos I&O. Het Ipsos I&O-jongerenpanel bestaat uit 
4.400 panelleden die tussen de 16 en 27  jaar zijn. Panelleden worden geworven via 
steekproeven uit (gemeentelijke) bevolkingsregisters en adresbestanden. De panelle-
den ontvangen voor elke ingevulde vragenlijst spaarpunten die vervolgens kunnen 
worden ingewisseld voor een cadeaubon of een donatie aan een goed doel. Door de 
omvang van het panel en de achtergrondkenmerken die over de panelleden bekend 
zijn, is het mogelijk om een representatief steekproefonderzoek uit te voeren (Ipsos 
I&O, n.d.-a; b). 

Om over een representatieve groep jongeren in Nederland uitspraken te kunnen doen 
over de prevalentie waarmee zij via social media worden benaderd voor drugs- en ge-
weldscriminaliteit, zijn voor deze deelstudie 3.000 leden van het jongerenpanel tussen 
26 maart en 10 april 2025 benaderd om de vragenlijst in te vullen.8 Naast de initiële 
uitnodiging is er gedurende de onderzoeksperiode eenmaal een herinnering aan de 
jongeren gestuurd met het verzoek om de vragenlijst in te vullen. In totaal hebben 
1.016 jongeren de vragenlijst ingevuld (respons: 33,9%). Ipsos I&O heeft achtergrond-
kenmerken als leeftijd, geslacht, etniciteit (met toestemming van de respondent), op-
leidingsniveau en postcode gekoppeld aan de 1.016 respondenten. 

De leeftijd van de respondenten is gemeten als de leeftijd in jaren op het moment van 
het invullen van de vragenlijst in 2025, en het geslacht van de respondenten is verdeeld 
in vier categorieën: man, vrouw, genderneutraal of ‘wil ik niet zeggen’. Daarnaast is et-
niciteit onderverdeeld in vijf antwoordcategorieën: Nederlands, Europees, Niet-Euro-
pees, onbekend of niet opgegeven. De laatste categorie heeft betrekking op responden-
ten die hun etniciteit niet met de onderzoekers wilden delen. Het hoogst gevolgde 

8	 In tegenstelling tot het vragenlijstonderzoek van Van den Berg en Rekers (2022), dat zich beperkte tot één 
provincie in Nederland, is deze vragenlijst landelijk verspreid. 
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opleidingsniveau is gemeten aan de hand van de volgende categorieën: praktisch,9 
middelbaar10 en theoretisch.11 Op basis van de eerste vier cijfers van de postcode is een 
indeling gemaakt naar de twaalf provincies in Nederland.

Om uitspraken te kunnen doen die zijn te generaliseren naar de algemene populatie 
van jongeren, zijn de gegevens van de 1.016 respondenten die de vragenlijst hebben 
ingevuld, gewogen naar geslacht, leeftijd, opleidingsniveau en regio (Tabel 2.1). On-
danks de weging is de steekproef niet op alle achtergrondkenmerken representatief 
voor de Nederlandse jongerensamenleving. De respondenten in de steekproef hebben 
namelijk relatief vaker een theoretisch opleidingsniveau (49,2%) dan de algehele jon-
gerenpopulatie tussen de 15 tot 25 jaar (13,5%) van Nederland (CBS, 2024). Het is be-
langrijk om dit in acht te nemen bij het interpreteren van de resultaten.

9	 Geen onderwijs / basisonderwijs / cursus inburgering / cursus Nederlandse taal/ LBO / VBO / VMBO (ka-
der- of beroepsgerichte leerweg) / MBO 1 (assistentenopleiding)/ MAVO / HAVO of VWO (eerste drie jaar) 
/ ULO / MULO / VMBO (theoretische of gemengde leerweg) / voortgezet speciaal onderwijs.

10	 MBO 2, 3, 4 (basisberoeps-, vak-, middenkader- of specialistenopleiding) of MBO oude structuur (vóór 
1998)/ HAVO of VWO (overgegaan naar de 4e klas) / HBS / MMS / HBO-propedeuse of WO-propedeuse.

11	 HBO (behalve HBO-master) / WO-kandidaats- of WO-bachelor/ WO-doctoraal of WO-master of HBO-mas-
ter / postdoctoraal onderwijs.
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Tabel 2.1 Gewogen achtergrondkenmerken van de respondenten (N=1.016)12

N %

Geslacht

Man 513 50,5

Vrouw 501 49,3

Genderneutraal 1 0,1

Wil ik niet zeggen 1 0,1

Leeftijd

16-21 jaar 492 48,4

22-27 jaar 524 51,6

Etniciteit

Nederlands 837 84,6

Europees 52 5,2

Niet-Europees 75 7,6

Onbekend 25 2,7

Niet opgegeven

Opleidingsniveau

Praktisch 52 5,1

Middelbaar 463 45,7

Theoretisch 500 49,2

Onbekend

Woonachtig in

Zuid-Holland 221 21,8

Noord-Holland 143 14,1

Gelderland 140 13,8

Noord-Brabant 134 13,2

Utrecht 105 10,4

Limburg 67 6,6

Overijssel 52 5,1

Groningen 38 3,7

Friesland 35 3,4

Drenthe 30 3

Zeeland 25 2,5

Flevoland 25 2,5

12	 Zie Bijlage 2 voor de achtergrondkenmerken van de ongewogen steekproef.
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2.1.3 Vragenlijst

Om inzicht te krijgen in de mate waarin jongeren via social media worden blootgesteld 
aan berichten waarin personen worden gezocht en waarin zij zelf zijn benaderd voor 
het uitvoeren van een drugs- en of geweldscriminaliteit, is een vragenlijst ontwikkeld 
die bestond uit twee blokken. In het eerste blok werd aan de respondenten gevraagd 
hoe vaak zij zelf berichten op social media hebben gezien waarin mensen werden ge-
zocht om drugs- en geweldscriminaliteit te plegen. In het huidige onderzoek bestaat 
drugscriminaliteit uit drie categorieën: drugs dealen, vervoeren en uithalen. Daarnaast 
bestaat geweldscriminaliteit uit de volgende drie categorieën: het neerleggen van een 
explosief / zwaar vuurwerk bij een woning of winkel, het neerleggen van een explosief 
/ zwaar vuurwerk op een andere plek13 en het plegen van een plofkraak. Alleen respon-
denten die aangaven ooit of vaker te zijn blootgesteld aan berichten die in een van deze 
zes categorieën vallen, kregen vervolgvragen over de laatste keer dat zij zich kunnen 
herinneren zo’n bericht te hebben gezien. Deze vervolgvragen gingen over het type 
drugs- of geweldscriminaliteit, hoe lang geleden zij het bericht zagen, op welk social 
mediaplatform dit gebeurde, of zij de persoon kenden die het bericht verstuurde en, zo 
ja, waar zij deze persoon van kenden.

Het tweede blok richtte zich op hoe vaak respondenten zélf via social media dergelijke 
verzoeken hebben ontvangen. In het tweede blok kregen respondenten die aangaven 
hiermee ervaring te hebben, vergelijkbare vervolgvragen als uit het eerste blok (zie 
Bijlage 2 voor de vragenlijst).

2.1.4 Analyse

De gegevens zijn opgeschoond en geanalyseerd in IBM SPSS Statistics 28.0. Om te 
onderzoeken in hoeverre jongeren in Nederland zijn blootgesteld aan berichten op 
social media waarin personen worden gezocht voor het plegen van een drugs- of ge-
weldsgerelateerd delict en de mate waarin zijzelf via social media zijn benaderd voor 
een dergelijke criminele activiteit, is gebruikgemaakt van beschrijvende statistiek.

2.2 Resultaten: Blootstelling aan berichten waarin personen worden 
gezocht voor het plegen van een drugs- of geweldsdelict

In deze paragraaf bespreken we in hoeverre de 1.016 respondenten zijn blootgesteld aan 
oproepen op social media waarin personen werden gezocht voor het plegen van een 
drugs- en/of geweldsdelict. We beschrijven allereerst hoe vaak de respondenten be-
richten op social media hebben gezien waarin personen werden gezocht voor het ple-
gen van een gewelds- en/of drugsdelict en op welke typen van criminaliteit dit betrek-

13	 Voorbeelden van andere plekken dan een woning/winkel zijn voertuigen, bedrijfspanden en overheidsgebou-
wen.
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king had (paragraaf 2.2.1). Vervolgens bespreken we de achtergrondkenmerken van de 
groep respondenten die weleens zijn blootgesteld aan dergelijke berichten op social 
media (paragraaf 2.2.2). Tot slot wordt uiteengezet op welke social mediaplatforms de 
respondenten deze berichten hebben gezien (paragraaf 2.2.3) en wat hun relatie was 
ten opzichte van de afzender van het bericht (paragraaf 2.2.4). 

2.2.1 Prevalentie, frequentie en aard van het delict

Aan het begin van de vragenlijst is aan alle respondenten (N=1.016) gevraagd om voor 
de zes vormen van criminaliteit aan te geven in hoeverre en in welke mate ze ooit op 
social media hebben gezien dat personen werden gezocht voor het plegen van deze 
drugs- en/of geweldsdelicten (Figuur 2.2). Veruit het grootste deel van de responden-
ten is nooit blootgesteld aan berichten op social media waarin personen werden ge-
zocht voor het plegen van een drugs- en of geweldsdelict (79,5%). Dat betekent dat van 
de 1.016 respondenten 19,6% is blootgesteld aan een bericht op social media waarin 
personen werden gezocht voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict (varië-
rend van ooit tot dagelijkse blootstelling). Een klein aantal respondenten heeft aange-
geven niet te weten of zij ooit dergelijke berichten op social media hebben gezien 
(0,9%).

Uit Figuur 2.2 komt naar voren dat de mate waarin de respondenten worden blootge-
steld aan oproepen op social media voor het plegen van criminaliteit verschilt naar 
gelang het type delict. Van de 1.016 respondenten geeft 8,7% aan ooit een bericht op 
social media te hebben gezien waarin personen werden gezocht voor het dealen van 
drugs, terwijl 7,6% stelt ooit te zijn blootgesteld aan berichten over oproepen voor het 
vervoeren van drugs. Deze percentages zijn lager voor berichten die betrekking heb-
ben op het uithalen van drugs (3,2%) en het plegen van een plofkraak (3,6%). De per-
centages van herhaaldelijke (jaarlijkse, maandelijkse, wekelijkse of dagelijkse) bloot-
stelling liggen bij alle typen delicten een stuk lager. Zo rapporteert 3,1% van de 
respondenten jaarlijks te worden blootgesteld aan oproepen voor het dealen van drugs 
en 1,7% voor het vervoeren van drugs. Slechts enkele respondenten geven aan dagelijks 
te worden blootgesteld aan dergelijke berichten op sociale media. 

De resultaten zijn een eerste indicatie dat social media vaker lijkt te worden gebruikt 
voor het vinden van personen voor het dealen van drugs en vervoeren van drugs dan 
voor meer zwaardere vormen van drugs- en geweldscriminaliteit, zoals uithalen van 
drugs en het plegen van plofkraken.
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Figuur 2.2 Blootstelling van de totale steekproef aan berichten op social media waarin personen worden 
gezocht voor het plegen van een drugs- of geweldsdelict (N=1.016)

Het vervolg van deze paragraaf heeft betrekking op de groep respondenten (N=199) 
die heeft aangegeven – variërend van ooit weleens tot dagelijks – te zijn blootgesteld 
aan een bericht op social media waarin personen werden gezocht voor het plegen van 
een van de zes vormen van drugs- en geweldsgerelateerde delicten. Figuur 2.3 laat voor 
deze 199  respondenten zien voor welke vormen van criminaliteit ze deze oproepen 
hebben gezien en hoe vaak dit is voorgekomen. Van deze groep respondenten rappor-
teert 44,4% ooit weleens berichten te hebben gezien waarin personen werden gezocht 
voor het dealen van drugs en 38,6% voor het vervoeren van drugs. Deze groep respon-
denten is relatief minder vaak blootgesteld aan oproepen voor het plegen van een plof-
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kraak (18,3%) en het uithalen van drugs (16,3%). Van de personen die zijn blootgesteld 
aan een van deze berichten is een deel herhaaldelijk blootgesteld (variërend van jaar-
lijks tot dagelijks). Van deze groep respondenten geeft 16% aan een of enkele keren per 
jaar oproepen te zien waar personen worden gezocht voor het dealen van drugs, tegen-
over 9% voor berichten die betrekking hebben op het neerleggen van explosieven of 
vuurwerk bij een woning of winkel.

Figuur 2.3 Blootstelling van de groep respondenten die berichten op social media hebben gezien waarin 
personen werden gezocht voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict (N=199)

2.2.2 Achtergrondkenmerken

Van de respondenten die hebben gerapporteerd (ooit weleens tot dagelijks) te zijn 
blootgesteld aan een bericht op social media waarin personen werden gezocht voor het 
plegen van een drugs- en/of geweldsdelict (19,6%, N=199), is iets meer dan de helft een 
man (51,8%) met een middelbaar (54,8%) tot theoretisch opleidingsniveau (35,7%). 
De respondenten zijn voornamelijk afkomstig uit Zuid-Holland (24,2%), Noord-Bra-
bant (16%) en Noord-Holland (11,4%). Uit Tabel 2.2 komt naar voren dat de meerder-
heid van de respondenten die via social media aan deze berichten is blootgesteld 
21  jaar of jonger is (58,8%). Dat betekent dat vooral jongere personen berichten op 
social media te zien krijgen waarin personen worden gezocht voor het plegen van 
drugs- en/of geweldscriminaliteit.



39

2.2BLOOTSTELLING AAN CRIMINELE OPROEPEN VOOR DRUGS EN GEWELD

Tabel 2.2 Gewogen achtergrondkenmerken van personen die werden blootgesteld aan berichten op social 
media waarin personen worden gezocht voor het plegen van een drugs- of geweldsdelict (N=199)

N %

Geslacht

Man 103 51,8

Vrouw 96 48,2

Leeftijd

16-21 jaar 117 58,8

22-27 jaar 82 41,2

Etniciteit

Nederlands 151 75,9

Europees 10 4,9

Niet-Europees 20 10,1

Onbekend 11 5,7

Niet opgegeven 7 3,4

Opleidingsniveau

Praktisch 18 9,1

Middelbaar 109 54,8

Theoretisch 71 35,7

Onbekend 1 0,5

Woonachtig in 

Zuid-Holland 48 24,2

Noord-Holland 23 11,4

Gelderland 20 10

Noord-Brabant 32 16

Utrecht 15 7,7

Limburg 16 8,2

Overijssel 9 4,5

Groningen 4 2,1

Friesland 14 6,9

Drenthe 9 4,4

Zeeland 5 2,8

Flevoland 4 2

2.2.3 Blootstelling uitgesplitst naar type social mediaplatform

Respondenten is vervolgens gevraagd op welk social mediaplatform ze het bericht heb-
ben gezien waarin personen werden gezocht voor het plegen van een drugs- en/of ge-
weldsdelict. Het ging hierbij om de laatste keer dat respondenten zich herinneren een 
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dergelijk bericht op social media te hebben gezien. De meerderheid van de responden-
ten heeft een oproep voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict voorbij zien 
komen op Snapchat (26,2%), Instagram (25%) of TikTok (16,5%). Een kleiner deel 
heeft het bericht gezien op Telegram (7,7%), WhatsApp (7,3%) of rapporteert een an-
der platform (5,1%). In het kader van WhatsApp, stelde een respondent in een open 
antwoordcategorie weleens ‘reclame voor handelen in drugs (van dealer op whatsapp)’ 
te hebben gezien. Respondenten die hebben aangegeven het bericht op andere social 
mediaplatforms te hebben gezien, noemen hierbij Facebook (tien keer), YouTube (vijf 
keer), Twitter/X (drie keer), Reddit14 (drie keer) en e-mail (twee keer). Bovendien be-
noemde een respondent in de categorie ‘Anders, namelijk’, dat diegene een screenshot 
van een besloten Telegramgroep op Instagram voorbij heeft zien komen (Figuur 2.4).

Figuur 2.4 Type social mediaplatform waarop jongeren de laatste keer zijn blootgesteld aan oproepen voor 
het plegen van een drugs- of geweldsdelict (%)

Op welke verschillende social mediaplatforms de respondenten dergelijke berichten 
hebben gezien, verschilt afhankelijk van de leeftijd en het type criminaliteit. Allereerst 
blijkt dat de meerderheid van de respondenten in de leeftijdscategorie 16 tot 21 jaar 
(N=117) Snapchat (31,4%), Instagram (22,8%) en TikTok (22,5%) als social mediaplat-
forms noemen waar ze voor het laatst een bericht hebben gezien waarin personen wer-
den gezocht voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict. De meerderheid van 
de respondenten in de leeftijdscategorie 22 tot 27 jaar (N=82) rapporteert daarentegen 
Instagram (28,3%), Snapchat (18,8%), WhatsApp (11,3%) en Telegram (11,2%) als so-
cial mediaplatforms waar ze zijn blootgesteld aan het bericht. 

14	 Reddit is een sociaal nieuws- en forumplatform waar gebruikers content kunnen plaatsen, zoals links, tekst-
berichten, afbeeldingen en video’s.
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Wanneer wordt gekeken naar de verschillende typen drugs- en geweldscriminaliteit, 
blijkt dat respondenten op Snapchat voornamelijk zijn blootgesteld aan berichten 
waarin personen worden gezocht voor het vervoeren (28,9%) en het dealen van drugs 
(26,7%). In mindere mate ging het om oproepen om explosieven of zwaar vuurwerk 
neer te leggen bij een woning of winkel (12,6%) of op een andere locatie (11,6%). De 
respondenten rapporteren daarnaast dat ze op Telegram vooral berichten hebben ge-
zien waarin personen werden gezocht voor het uithalen van drugs (18,9%) en het neer-
leggen van een explosief of zwaar vuurwerk bij een woning/winkel (14,9%). Bovendien 
zijn respondenten op TikTok vooral blootgesteld aan berichten waarin personen wor-
den gezocht voor het plegen van zware geweldsdelicten: het neerleggen van een explo-
sief of zwaar vuurwerk bij een woning/winkel (21,1%) of op een andere plek (20,5%) 
en plofkraken (16,6%), en in mindere mate aan berichten die betrekking hebben op de 
verschillende vormen van drugscriminaliteit (Tabel 2.3).

Tabel 2.3 Type social mediaplatform per type criminaliteit (blootstelling)

Drugs dealen 
(%)

Drugs 
koerier (%)

Drugs 
uithalen (%)

Explosief 
neerleggen 

woning/
winkel (%)

Explosief 
neerleggen 

andere plek 
(%)

Plofkraak 
(%)

N 139 110 50 74 78 65

Snapchat 26,7 28,9 16,7 12,6 11,6 12,7

Instagram 27,1 25,5 28 22,5 25,8 27,6

Telegram 8,8 10,7 18,9 14,9 13 10,4

TikTok 13 10,8 6,1 21,1 20,5 16,6

Discord 1,8 2,3 4,9 3,4 3,2 3,8

WhatsApp 10 10,1 8,7 5,9 6,3 6,7

Weet ik niet 10 7 11,9 9,1 9 10,6

Anders, 
namelijk

2,6 4,8 4,8 10,5 10,7 11,6

2.2.4 Blootstelling via bekenden versus onbekenden

Aan de 199 respondenten die weleens berichten op social media voorbij hebben zien 
komen waarin personen werden gezocht voor het plegen van drugs- en/of geweldsde-
licten, is ook gevraagd of ze de persoon kennen die het bericht heeft gestuurd; en zo ja, 
waarvan ze de persoon kennen. Ook deze vraag had betrekking op de laatste keer dat 
ze zich herinnerden een dergelijk bericht te hebben gezien. Een ruime meerderheid 
van de respondenten geeft aan de persoon die het bericht via social media heeft ge-
stuurd niet te kennen (81,9%). Van de 25 respondenten die rapporteerden de persoon 
wel te kennen, stellen de meesten de persoon te kennen (via) school of studie (N=9; 
36,1%) of (via) vrienden (N=7; 27,4%). Enkelen respondenten rapporteerden de per-
soon via social media te hebben leren kennen (N=2; 1,1%). 
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2.2.5 Open antwoordcategorieën

Tot slot bevatte de vragenlijst de antwoordoptie ‘Anders, namelijk’, bijvoorbeeld bij de 
vraag: hoe vaak zie je berichten op social media voorbijkomen waarin mensen worden 
gevraagd/gezocht om de volgende criminele activiteiten te plegen. Een aantal responden-
ten heeft deze open categorie woordelijk ingevuld. Een van de respondenten stelde 
daarbij: ‘persoonlijk heb ik hier zelf niet heel veel van gehoord, maar ik heb weleens 
een TikTok gezien die dit aan een grote groep vroeg. Ook zijn vrienden van mij wel-
eens benaderd.’ Een andere respondent voegde daaraan toe: ‘wel regelmatig berichten 
zoals: we kunnen je een baan aanbieden, verdient zoveel (paar honderd euro) per dag. 
Er wordt dan eigenlijk nooit gespecificeerd wat die baan dan is. Moet ook eerlijk zeg-
gen dat ik hier niet op inga, en daar dus ook niet achter kom.’ Een vergelijkbare reactie 
rapporteerde een andere respondent in de open antwoordcategorie: ‘dat vrienden van 
een onbekende een bericht krijgen met 'wil je voor me werken', maar dan geen idee 
hebben wat dat baantje inhoudt’. 

2.3 Resultaten: Personen die zelf via social media zijn gevraagd voor het 
plegen van een drugs- of geweldsdelict

De resultaten van de landelijke vragenlijst laten zien dat van de 1.016 respondenten er 
19,6% weleens een bericht op social media voorbij heeft zien komen waarin personen 
werden gezocht voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict. Naast blootstelling 
is ook aan de respondenten gevraagd of zij zelf weleens via social media zijn benaderd 
voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict. In de volgende paragraaf gaan we 
nader in op de mate waarin respondenten een bericht op social media hebben ontvan-
gen waarin ze zelf zijn benaderd voor het uitvoeren van een gewelds- en/of drugsdelict, 
en op welke type criminaliteit dit betrekking had (paragraaf 2.3.1). Vervolgens worden 
de achtergrondkenmerken van de groep die weleens via social media is benaderd uit-
eengezet (paragraaf 2.3.2), gevolgd door de typen platforms waarop dit plaatsvond (pa-
ragraaf 2.3.3). We sluiten af met het bespreken van de vraag in hoeverre respondenten 
de afzender van het bericht al dan niet kenden, en zo ja, waarvan (paragraaf 2.3.4).

2.3.1 Prevalentie, frequentie en aard van het delict

In een van de open antwoordcategorieën stelde een respondent: ‘direct benaderd wor-
den via een bericht komt vrijwel nooit voor, maar op Instagram kom je in de reacties 
van populaire posts vaak “lokachtige” accounts tegen die adverteren met de mogelijk-
heid om snel geld te verdienen. Ik kan me voorstellen dat mensen daarmee contact 
opnemen.’ Het overgrote deel van de 1.016 respondenten is inderdaad nooit via social 
media gevraagd voor het plegen van een van de zes onderscheiden vormen van drugs- 
en geweldscriminaliteit (93,4%). Van het totaal aantal respondenten die de vragenlijst 
heeft ingevuld geeft 6,1% (N=62) aan ooit via social media te zijn benaderd voor het 
uitvoeren van een dergelijke criminele activiteit. Een klein aantal respondenten heeft 
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aangegeven niet te weten of zij ooit via social media zijn gevraagd voor het plegen van 
criminaliteit (0,5%).

Figuur 2.5 Percentage van de totale steekproef die via social media is benaderd voor het plegen van een 
drugs- of geweldsdelict (N=1.016)

Figuur 2.5 geeft de resultaten weer van de totale steekproef op de vraag of personen zelf 
weleens via social media zijn benaderd voor het plegen van een van de zes vormen van 
criminaliteit. Van de 1.016 respondenten stelt 96% nooit via social media te zijn ge-
vraagd voor het dealen van drugs, tegenover 97,8% die rapporteert nooit via social 
media te zijn benaderd voor het plegen van een plofkraak. Deze resultaten zijn een 
eerste indicatie dat het benaderen van personen via social media voor het plegen van 
drugscriminaliteit iets vaker lijkt voor te komen dan voor zware geweldscriminaliteit. 
In de open antwoordcategorie ‘Anders, namelijk’ op de vraag over welke criminele acti-
viteit ging het bericht dat jij kreeg, kwam nog een aantal andere typen naar voren: ‘pak-
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ketjes onderscheppen’ (winkelstraat.nl), ‘ik werd gevraagd om een scooter te stelen’ en 
‘ik werd gevraagd om een baksteen door een raam te gooien’. 

Figuur 2.6 laat voor de 6,1% (N=62) van de respondenten die heeft gerapporteerd wel 
(variërend van ooit weleens tot dagelijks) via social media te zijn gevraagd voor een 
van de zes vormen van drugs- en geweldscriminaliteit, zien voor welke vormen ze zijn 
benaderd. De meerderheid van deze 62 personen rapporteert ooit weleens te zijn bena-
derd voor het dealen (39,7%), het vervoeren (25,8%) of het uithalen (22,7%) van drugs. 
Minder vaak is deze groep respondenten ooit weleens via social media benaderd voor 
het neerleggen van een explosief of vuurwerk bij een woning of winkel (13,1%), het 
neerleggen van een explosief of zwaar vuurwerk ergens anders (12,1%) of voor het 
plegen van een plofkraak (10,7%). Uit Figuur 2.6 komt ook naar voren dat een relatief 
klein aandeel van de personen die zijn gevraagd voor een van deze criminaliteitsvor-
men, herhaaldelijk (variërend van jaarlijks tot dagelijks) is benaderd: 14,8% geeft bij-
voorbeeld aan minstens één keer per maand via social media te worden gevraagd voor 
het neerleggen van een explosief of zwaar vuurwerk op een andere plek, terwijl 12,7% 
heeft aangegeven een of enkele keren per jaar via social media te worden gevraagd voor 
het plegen van een plofkraak. 

Figuur 2.6 Type drugs- en/of geweldsdelict waarvoor de groep respondenten via social media is benaderd 
(N=62) 

Het vervolg van de resultaten heeft betrekking op de groep respondenten (N=62) die 
heeft aangegeven via social media te zijn benaderd voor het plegen van een van de zes 
vormen van drugs- en geweldsgerelateerde delicten.
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2.3.2 Achtergrondkenmerken

Van de respondenten die hebben gerapporteerd via social media te zijn benaderd voor 
het plegen van criminaliteit, is een ruime meerderheid man (71,3%), met een Neder-
landse (63,9%) of niet-Europese (18,7%) etniciteit en een middelbaar (66,8%) tot the-
oretisch opleidingsniveau (19,9%). De respondenten zijn voornamelijk afkomstig uit 
Zuid-Holland (18,7%), Noord-Brabant (17%) en Utrecht (13,1%). Uit Tabel 2.4 komt 
verder naar voren dat de meerderheid van de respondenten die via social media is ge-
vraagd 21  jaar of jonger is (61,9%). In vergelijking met het geslacht, de leeftijd en 
woonomgeving (provincie) van de gewogen totale steekproef, is de groep personen die 
direct via social media is benaderd relatief vaker een man met een jongere leeftijd die 
vaker in de provincies Noord-Brabant en Utrecht woont.

Tabel 2.4 Gewogen achtergrondkenmerken van personen die zijn benaderd voor het plegen van een 
drugs- en/of geweldsdelict (N=62)

N %

Geslacht

Man 44 71,3

Vrouw 18 28,7

Leeftijd

16-21 jaar 38 61,9

22-27 jaar 24 38,1

Etniciteit

Nederlands 40 63,9

Europees 2 2,6

Niet-Europees 12 18,7

Onbekend 5 8,5

Niet opgegeven 4 6,4

Opleidingsniveau

Praktisch 8 13,3

Middelbaar 41 66,8

Theoretisch 12 19,9

Woonachtig in

Zuid-Holland 12 18,7

Noord-Holland 8 12,9

Gelderland 6 10,2

Noord-Brabant 11 17

Utrecht 8 13,1

Limburg 7 11,9
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N %

Overijssel 5 8,1

Groningen 0 0

Friesland 4 6,7

Drenthe 1 1,4

Zeeland 0 0

Flevoland 0 0

2.3.3 Benaderd naar type social mediaplatform

Aan de respondenten is vervolgens gevraagd op welk social mediaplatform zij zijn be-
naderd voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict. Het ging hierbij om de 
laatste keer dat de respondenten zich herinneren via social media te zijn gevraagd voor 
het uitvoeren van een criminele activiteit. Een ruime meerderheid van de responden-
ten is via Snapchat benaderd (38,3%). Een kleiner deel van de respondenten is via 
TikTok (16,2%) en Instagram (10,9%) benaderd. Een deel van de groep respondenten 
die via social media is gevraagd voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict 
geeft aan niet meer te weten via welk platform dit de laatste keer heeft plaatsgevonden 
(19,2%), of noemt een ander platform waarop dit heeft plaatsgevonden (1,5%) (Fi-
guur 2.7).

Figuur 2.7 Type social mediaplatform waar jongeren de laatste keer zijn benaderd voor het plegen van een 
drugs- en/of geweldsdelict (%)

De meerderheid van de respondenten in de leeftijdscategorie 16 tot 21 jaar (N=38) die 
zelf via social media is benaderd voor het plegen van een drugs- en/of geweldsdelict, 
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rapporteert dat zij de laatste keer via Snapchat (42%) en in mindere mate via TikTok 
(20,8%) en WhatsApp (10,6%) zijn benaderd. Respondenten in de leeftijdscategorie 22 
tot 27 jaar (N=24) die ooit via social media zijn benaderd voor het plegen van dergelij-
ke delicten, zijn de laatste keer vooral via Snapchat (32,3%), WhatsApp (14,8%) of In-
stagram (13,9%) benaderd. Ruim een kwart van de respondenten tussen de 22 tot 
27 jaar die is benaderd, weet niet meer op welk social mediaplatform dit heeft plaats-
gevonden. 

Wanneer een onderscheid wordt gemaakt in de verschillende typen drugs- en geweld-
scriminaliteit, blijkt dat respondenten die zelf via social media zijn benaderd voor het 
plegen van een van de zes vormen van drugs- en geweldscriminaliteit, vooral via Snap-
chat zijn gevraagd voor het dealen (39,5%) en vervoeren (38,8%) van drugs. Opvallend 
is dat de respondenten relatief vaak rapporteren via TikTok te zijn benaderd voor het 
neerleggen van een explosief bij een woning/winkel (32,8%) of op een andere plek 
(32,8%) of het uitvoeren van een plofkraak (37,9%). Alhoewel respondenten aangeven 
via Telegram en Discord wel te worden blootgesteld aan algemene oproepen waarin 
personen worden gezocht voor het plegen van drugs- en geweldsdelicten, worden res-
pondenten weinig tot niet zelf via deze platforms benaderd (Tabel 2.5). 

Tabel 2.5 Type social mediaplatform per type criminaliteit (zelf benaderd)

Drugs dealen 
(%)

Drugs 
koerier (%)

Drugs 
uithalen (%)

Explosief 
neerleggen 

woning/
winkel (%)

Explosief 
neerleggen 

andere plek 
(%)

Plofkraak 
(%)

N 34 28 30 22 22 19

Snapchat 39,5 38,8 22,1 23,4 17,3 10,3

Instagram 5,5 15,3 22,4 8,7 19,7 22,8

Telegram 3,0 0 0 0 0 0

TikTok 20,7 26,2 23,6 39,3 32,8 37,9

Discord 0 0 0 0 0 0

WhatsApp 8,2 10 15,8 7,7 11,1 12,6

Weet ik niet 20,4 9,8 16,1 20,8 19,1 16,4

Anders, 
namelijk

2,8 0 0 0 0 0

2.3.4 Benaderd door bekenden versus onbekenden

Aan de respondenten (N=62) die weleens via social media zijn benaderd voor het ple-
gen van drugs- en/of geweldsdelicten, is voorts gevraagd of ze de persoon kennen die 
de laatste keer het bericht heeft gestuurd en zo ja, waarvan ze de persoon kennen. Een 
overgrote meerderheid van de respondenten geeft aan de persoon die hen heeft bena-
derd niet te kennen (67,9%). Daarnaast geeft 14% aan niet te weten of de persoon al 
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dan niet een bekende is. Van de respondenten die rapporteerden de persoon wel te 
kennen (N=11; 18,1%), gaven de meesten aan de persoon te kennen (via) school of 
studie (N=4; 38,1%) of (via) vrienden (N=3; 23,4%). Twee respondenten rapporteer-
den de persoon via social media te kennen (3,8%). Tot slot gaf één van de respondenten 
in de antwoordcategorie ‘Anders, namelijk’ aan niet te ‘snitchen’, wat in straattaal bete-
kent dat de persoon niemand verklikt of verraadt.

2.4 Deelconclusie

Van de 1.016 respondenten uit het I&O-jongerenpanel van 16 tot 27 jaar, geeft bijna 
een op vijf (19,6%, N=199) aan, variërend van ooit weleens tot dagelijks, berichten op 
social media voorbij hebben te zien komen waarin personen werden gezocht voor het 
plegen van een drugs- en/of geweldsdelict. Daarnaast heeft 6,1% (N=62) van de res-
pondenten aangegeven zelf weleens of vaker via social media een bericht te hebben 
ontvangen waarin ze werden benaderd voor het plegen van een drugs- en/of gewelds-
gerelateerde klus. De meeste personen hebben een dergelijk bericht ooit weleens gezien 
of ontvangen; herhaaldelijke blootstelling of benadering komt daarentegen minder 
vaak voor onder de respondenten. 

Verder komen enkele opvallende punten uit de resultaten naar voren. Allereerst laten de 
resultaten zien dat de respondenten via social media vaker zijn benaderd voor drugsge-
relateerde klussen, zoals het dealen, vervoeren en uithalen van drugs. Minder vaak zijn 
de respondenten in Nederland via social media gevraagd voor het uitvoeren van zware 
geweldsdelicten, zoals het plaatsen van een explosief bij een woning of winkel of het ple-
gen van een plofkraak. Ten tweede blijkt dat het belangrijk is om een onderscheid te 
maken in de verschillende social mediaplatforms en de typen criminaliteit waar jongeren 
via deze kanalen voor worden gevraagd. Op Snapchat zijn respondenten vooral gevraagd 
voor drugsgerelateerde klussen, terwijl TikTok vaker lijkt te worden gebruikt voor het 
werven van jongeren voor geweldsdelicten. Telegram en Discord worden nauwelijks ge-
noemd als platforms waarop jongeren worden benaderd voor het plegen van drugs- of 
geweldscriminaliteit. Tot slot wijzen de resultaten erop dat berichten op social media 
waarin personen worden gezocht voor het plegen van criminaliteit, doorgaans afkomstig 
lijken te zijn van onbekenden. In de gevallen waarin de respondenten de afzender wel 
kenden, ging het meestal om een vriend of een bekende van school.

Deze deelstudie geeft een eerste beeld van de mate waarin jongeren in Nederland worden 
blootgesteld aan oproepen en worden benaderd voor drugs- en geweldsdelicten via soci-
al media. Uit deze deelstudie blijft onduidelijk of jongeren de berichten hebben gezien of 
ontvangen op openbare of gesloten platforms, en of dit via groeps- of privégesprekken 
gebeurde. Ook is niet duidelijk hoe de criminele oproepen eruitzien. Om een vollediger 
beeld te krijgen van de aard en de inhoud van berichten waarin personen worden ge-
zocht, of zichzelf aanbieden voor criminaliteit, op openbare social mediaplatforms, wor-
den in het volgende hoofdstuk gegevens uit openbare Telegramgroepen geanalyseerd.
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3 Gegevens uit openbare Telegram- 
groepen 

Om de onderzoeksvragen in de tweede deelstudie over de mate waarin en de vormen 
waarvoor jongeren via social media worden benaderd voor het plegen van verschillende 
typen drugs- en geweldscriminaliteit te kunnen beantwoorden, zijn berichten uit open-
bare Telegramgroepen geanalyseerd (onderzoeksvraag 1 en 2). Eerder onderzoek laat 
zien dat Telegram niet alleen fungeert als criminele marktplaats voor online fraude en 
oplichting, maar ook als een omgeving waar (vuur)wapens en soft- en harddrugs door 
gebruikers worden gevraagd en aangeboden (Roks & Hendriksen, 2022; Roks & Mons-
houwer, 2020). Daarnaast circuleren er berichten op het platform waarin personen wor-
den opgeroepen hun bank- en identiteitsgegevens af te staan (Bekkers, 2025). Professio-
nals, zoals de politie en het Openbaar Ministerie, uiten bovendien zorgen dat het platform 
een omgeving biedt waarin personen worden benaderd voor uiteenlopende vormen van 
zware en georganiseerde criminaliteit. Hoewel de respondenten uit het I&O-jongerenpa-
nel doorgaans niet lijken te worden blootgesteld aan of te worden benaderd voor drugs- 
en geweldscriminaliteit via Telegram (zie hoofdstuk 2), zijn er aanwijzingen dat het plat-
form voor een meer specifieke doelgroep – jongeren die een risico lopen om betrokken 
te raken bij, of reeds betrokken zijn (geweest) bij criminaliteit – fungeert als digitale 
ontmoetingsplaats waar (nieuwe) criminele contacten kunnen worden gelegd. Een be-
langrijke aanvulling op de eerste deelstudie is bovendien dat de tweede deelstudie verder 
inzicht biedt in hoe berichten op social media eruitzien waarin personen worden gezocht 
of zichzelf aanbieden voor het plegen van criminaliteit. We lichten eerst de methode na-
der toe, waarna de resultaten van de analyse worden besproken.

3.1 Methode

3.1.1 Dataverzameling

Om een beeld te kunnen schetsen van hoe personen via social media (mede)daders pro-
beren te vinden voor het uitvoeren van drugs- en geweldscriminaliteit, zijn gegevens uit 
openbare Telegramgroepen verzameld en geanalyseerd.15 Telegram is een gratis berich-
tendienst dat de mogelijkheid biedt om zowel vindbare, openbare als (deels) besloten 

15	 Voor het verzamelen en analyseren van Telegramgegevens is toestemming verkregen van de Facultaire Com-
missie Ethiek Rechtswetenschappelijk & Criminologisch Onderzoek (CERCO). Gebruikersnamen of andere 
herleidbare gegevens zijn weggehaald uit de berichten die als voorbeeld worden getoond.
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groepen aan te maken. Vindbare Telegramgroepen zijn voor iedereen toegankelijk, door 
te zoeken op de naam of gebruikersnaam van de groep. Iedereen kan deelnemen aan 
vindbare groepen zonder hiervoor te moeten worden uitgenodigd. Ook openbare Tele-
gramgroepen zijn openbaar voor iedereen, maar ze zijn niet altijd vindbaar via de zoek-
functie. In de meeste gevallen is een directe link of gebruikersnaam nodig om openbare 
Telegramgroepen te vinden. Privé-groepen zijn alleen toegankelijk via een uitnodiging 
van een bestaand lid of via een openbare uitnodigingslink. Op Telegram kunnen gebrui-
kers versleutelde berichten sturen, die voorzien kunnen worden van een zelfvernieti-
gingsfunctie (Roks & Hendriksen, 2021; Roks & Monshouwer, 2020). Dit platform wordt 
daarom beschouwd als een veilig communicatiemiddel, dat aantrekkelijk is voor crimi-
nele activiteiten als online fraude, oplichting, de handel in illegale goederen en het ‘wer-
ven’ van personen voor delicten binnen de F-game (Bekkers, 2025; Roks & Hendriksen, 
2021; Roks & Monshouwer, 2020). Vanwege de aantrekkelijkheid van het platform voor 
allerlei vormen van criminele activiteiten, is voor deze studie gekozen om dit platform 
nader te analyseren in het kader van drugs- en zware geweldsdelicten. Bovendien speel-
den praktische overwegingen in de keuze om openbare Telegramberichten te analyseren 
ook een rol. Volgens surveyonderzoek van het Mediahuis maakte 19% van de jonge Ne-
derlanders (15-35 jaar) in 2025 gebruik van Telegram (Pel, 2025).

De politie monitort op grond van de politietaak op reguliere basis (openbare) vindbare 
Telegramgroepen16 waarvan wordt verondersteld dat er sprake is van verschillende 
vormen van zware criminaliteit, variërend van cybercrime, drugs- en wapendelicten 
tot geweldscriminaliteit. De Telegramgegevens voor deze deelstudie zijn verzameld in 
samenwerking met digitaal specialisten van de politie. De gegevens uit deze openbare 
Telegramgroepen zijn opgeslagen in de politiesystemen en beslaan een periode van een 
jaar. De eerste stap in het dataverzamelingsproces was het opstellen van zoektermen 
die betrekking hebben op het aanbieden en vragen van drugscriminaliteit (onder an-
dere uithalen en vervoeren van drugs) en zware geweldsdelicten (onder andere het 
neerleggen van zwaar vuurwerk en explosieven). Deze zoektermen zijn verzameld op 
basis van gesprekken met de politie en ervaringen van de betrokken onderzoekers. 
Daarna zijn in samenwerking met de politie verschillende test-zoekopdrachten in de 
politiesystemen gedraaid. De eerste versies van de zoekopdrachten bevatten nog ver-
schillende zoektermen voor geld (onder andere doekoe, money, barkie), typen drugs 
(onder andere coke, sos, mdma) en vuurwerk (onder andere cobra, kobra). Deze zoek-
opdrachten resulteerden in een enorme hoeveelheid resultaten die niet relevant waren 
voor deze studie, zoals berichten die betrekking hadden op financiële criminaliteit of 
cybercriminaliteit of op advertenties voor het kopen van verschillende soorten drugs, 
vuurwerk of andere illegale producten. Op basis van de test-zoekopdrachten zijn de 
zoektermen verfijnd, door bijvoorbeeld woorden die refereerden naar typen drugs en 

16	 De politie monitort op grond van de algemene politietaak alleen openbare vindbare Telegramgroepen. Het 
betreden van besloten groepen vereist doorgaans de inzet van bijzondere opsporingsbevoegdheden. Openba-
re groepen houdt in het geval van dit onderzoek in dat deze groepen vindbaar zijn middels zoektermen in de 
zoekbalk van het platform.



51

3.1 Methode

vuurwerk te excluderen. Bovendien zijn aanvullende zoektermen opgesteld om adver-
tenties over het kopen van drugs, vuurwerk en andere illegale producten uit te sluiten 
(middels ‘AND NOT’). Tot slot richt het huidige onderzoek zich op interacties uit Te-
legramgroepen, waardoor afbeeldingen en video’s zijn geëxcludeerd. 
Uiteindelijk zijn de data verzameld op basis van twee zoekopdrachten (zie Bijlage 3 
voor een volledig overzicht). De eerste zoekopdracht had betrekking op het vragen en 
aanbieden van drugsgerelateerde activiteiten (Figuur  2.8). De tweede zoekopdracht 
had betrekking op het vragen en aanbieden van zware geweldsklussen, met de focus op 
het neerleggen van zwaar vuurwerk en explosieven en plofkraken (Figuur 2.9).

bullie driver joenta uithaal geld 
verdienen

fitte boys vervoer

bully haven klus uithalen moneys 
maken

springer moven

djoen haven job rijder uithaler strijder chauffeur container

djunta havenjob seren uithale soldaat chaufeur bijrijder

driven job springen werk soldaten koerier zwart werk

Figuur 2.8 Zoektermen drugscriminaliteit 

aanslag hitter blaas

explo hitten blaas osso

kraak hitman blaas woning

plof schieten

plfie blazen 

Figuur 2.9 Zoektermen geweldscriminaliteit 

De zoekopdrachten hebben geresulteerd in twee datasets met berichten over de perio-
de van 16 januari 2024 tot en met 15 januari 2025. De eerste dataset, gericht op drugs-
criminaliteit, bevatte aanvankelijk in totaal 957.174 Telegramberichten gestuurd door 
744 unieke gebruikers in 201 unieke chatgroepen. De tweede dataset gericht op ge-
weldscriminaliteit bevatte aanvankelijk 439 berichten, gestuurd door 209 unieke ge-
bruikers in 93 unieke groepen.

Voorafgaand aan het analyseren van de Telegramgegevens, zijn beide datasets handmatig 
gefilterd (zie Figuur 2.10 voor een systematisch overzicht van de verschillende stappen van 
de dataselectie). Uit beide datasets zijn alle berichten verwijderd die geen betrekking had-
den op het aanbieden van of vragen om een drugs- of geweldsgerelateerde klus. Dit waren 
bijvoorbeeld berichten die gingen over andere criminele activiteiten (onder andere online 
fraude), over het aanbieden of vragen van drugs of andere illegale goederen (onder andere 
vervalste rijbewijzen, zwaar vuurwerk), of over het uitwisselen van tips voor het uitvoeren 
van delicten (Figuur 2.11). Tot slot zijn alle niet-Nederlandstalige berichten verwijderd.
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Figuur 2.10 Overzicht selectie Telegramdata

Figuur 2.11 Voorbeelden van uitgesloten Telegramberichten



53

3.1 Methode

Met name tijdens het filteren van Telegramgegevens die gericht waren op drugsgerela-
teerde activiteiten, viel op dat sommige berichten door dezelfde gebruikers herhaalde-
lijk in verschillende chatgroepen werden geplaatst, in sommige gevallen zelfs tot bijna 
80.000  keer. Dit wijst vermoedelijk op het gebruik van bots: geautomatiseerde pro-
gramma’s die gebruikers via Telegram kunnen kopen, bijvoorbeeld om automatisch 
berichten te versturen. Deze berichten hadden vaak een ‘advertentie-achtige’ uitstra-
ling, zoals het voorbeeld hieronder:

Hey!! Jij daar 🚨🚨🚨🚨zoek je een vaste job als koerier ? Dan zit je op het juiste adres! 
Eigen wagen & rijbewijs is een must! Elke dag beschikbaar zijn.. je werkt op een nette 
vaste klantenlijst waar je pekkies/coke/sannie levert aan nette klanten zonder hoofdpijn 
in 🚨 Antwerpen & omstreken (GEEN CENTRUM) 🚨 €2000 tot €3000 per week/dage-
lijks krijg je betaald + tank vergoeding.. connect @[gebruikersnaam]! DRINGEND GE-
ZOCHT!

Voor de contentanalyse zijn alleen de unieke berichten meegenomen, door de eerste 
keer dat een bericht is gestuurd te selecteren. Door het aantal unieke berichten te selec-
teren, heeft de uiteindelijke analyse betrekking gehad op 1.422 berichten in de eerste 
dataset over vraag en aanbod van drugsgerelateerde criminaliteit en 49 berichten in de 
tweede dataset over vraag en aanbod van zware geweldscriminaliteit. Het verschil in 
het aantal unieke berichten tussen de datasets over drugs- en geweldscriminaliteit kan 
suggereren dat openbare Telegramgroepen vaker worden gebruikt voor vraag en aan-
bod van drugsgerelateerde criminele activiteiten, dan voor geweldsgerelateerde crimi-
nele activiteiten. Het is echter ook aannemelijk dat dit verschil deels is ingegeven door 
het verschil in het aantal en het typen gebruikte zoektermen voor drugs en geweldscri-
minaliteit (Figuren 7 en 8).

3.1.2 Analyse 

De verschillende datasets met Telegramberichten zijn geanalyseerd met behulp van het 
softwareprogramma ATLAS.ti. Op basis van de onderzoeksvragen, zoektermen en de 
bestaande literatuur (o.a. Bekkers & Leukfeldt, 2022; Europol, 2024) zijn thematische 
codes opgesteld en toegekend aan de Telegramberichten. In de thematische codes is 
een onderscheid gemaakt in de vraag naar en het aanbod van uitvoerders van drugs- 
en geweldsdelicten; ook zijn verschillende kenmerken van de criminele activiteiten 
onderscheiden, zoals de locatie, beloning en kenmerken van de uitvoerder van de cri-
minele activiteit. De toegekende codes zijn vergeleken en verbonden om patronen te 
kunnen identificeren. 

3.1.3 Kanttekeningen bij de analyse van de gebruikte gegevens

De unieke openbare Telegramgegevens beslaan een periode van een jaar en geven in-
zicht in de beginfase van het ingroeiproces via social media. Het is echter nodig, net als 
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bij het gebruik van andere data en methoden, om een aantal kanttekeningen te plaatsen 
bij de openbare Telegramgegevens. Allereerst bevatten de data geen informatie over de 
achtergrond van de personen die de berichten hebben verstuurd. Het is daardoor niet 
vast te stellen of berichten zijn gestuurd door jongeren of volwassenen. Omdat in deze 
studie de context van de Telegramberichten – de algehele strekking van een Telegram-
groep en de berichten die zijn gestuurd voor en na het geanalyseerde bericht – groten-
deels ontbrak, was het bovendien niet altijd mogelijk om bepaalde berichten en het 
taalgebruik eenduidig te interpreteren. 

Ten tweede zijn de data afkomstig uit openbare Telegramgroepen, wat mogelijk een 
beperkt(er) zicht biedt op de vraag en aanbod van drugs- en geweldscriminaliteit. Het 
is immers denkbaar dat personen vooral gesloten groepen gebruiken voor het vinden 
van (mede)daders. Bovendien is het niet mogelijk om op basis van de verzamelde data, 
die bestaan uit losse berichten, inzicht te verkrijgen in de (eerdere of latere) interacties 
tussen personen. Daarnaast is het van belang te benadrukken dat de resultaten die in 
deze studie worden besproken, zijn voortgekomen uit de zoekopdrachten die door de 
onderzoekers zijn opgesteld. Alhoewel is geprobeerd om deze zoekopdrachten alom-
vattend te formuleren, is het mogelijk dat andere zoekopdrachten ook andere resulta-
ten hadden opgeleverd. 

3.2 Resultaten

In deze paragraaf worden de resultaten van de analyse van de openbare Telegramdata 
besproken. Allereerst wordt uiteengezet wat in algemene zin opviel tijdens de bestude-
ring van de verschillende typen berichten die zijn verstuurd op Telegram (paragraaf 
3.2.1). We beschrijven vervolgens de manieren waarop Telegram wordt gebruikt om 
personen te vinden voor het plegen van drugscriminaliteit (paragraaf 3.2.2) en om 
zichzelf aan te bieden voor het uitvoeren van drugsdelicten (paragraaf 3.2.3). Daarna 
bespreken we de inzichten ten aanzien van de vraag- en aanbodberichten rondom ge-
weldscriminaliteit (paragraaf 3.2.4 en 3.2.5). Het hoofdstuk wordt afgesloten met een 
slotparagraaf waarin de belangrijkste bevindingen worden samengevat (paragraaf 3.3). 

3.2.1 Typen berichten

In de data zijn verschillende typen berichten te herkennen, zowel qua inhoud als qua 
opbouw.17 Allereerst komt naar voren dat Telegram zowel wordt gebruikt om personen 
te vinden voor het plegen van criminaliteit (vraag) als voor het zichzelf of andere per-
sonen aanbieden om een criminele activiteit uit te voeren (aanbod):

17	 In Bijlage 5 is een woordenlijst opgenomen met verschillende termen en emoticons die worden gebruikt in de 
berichten die als voorbeeld worden getoond in dit rapport.
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Uithaler nodig zsm!! Direct na job €1400 cash. Alleen echte werkers!!!! Heb iemand nodig 
voor morgen avond. Snel denken (17 juli 2024, 💶 Brieven Jagers 💶)

iemand uithaalklus of job beschikbaar? PB📥 (20 februari 2024, WIET & HASJ HAN-
DEL BELGIË/NL)

Naast het inhoudelijke verschil tussen vraag en aanbod, zijn er verschillen te herken-
nen in de lengte en de opbouw van de berichten die worden gestuurd in de openbare 
Telegramgroepen. De berichten variëren van zeer kort en summier, soms slechts twee 
woorden, zoals 'werk gezocht', tot langere berichten met gedetailleerde informatie over 
de (criminele) activiteit en de gevraagde of aangeboden uitvoerder daarvan. De voor-
beelden die in deze en de volgende resultaatparagrafen worden getoond, geven een 
duidelijk beeld van deze variatie tussen de geanalyseerde berichten. In lijn met de ver-
schillen in lengte tussen de berichten, variëren de Telegramberichten in hoe duidelijk 
het is wat voor type criminaliteit wordt gevraagd en/of aangeboden. 

Allereerst bestaat het grootste deel van de Telegramberichten uit vrij abstracte en alge-
mene berichten, waarin werk of een klus wordt gevraagd of aangeboden. In dergelijke 
berichten is het onduidelijk wat voor activiteit dit betreft. Deze berichten bevatten ter-
men als ‘werk’, ‘zwart werk’, ‘djoen’,18 ‘klus’, en ‘job’, waarbij het in de meeste gevallen 
niet direct is af te leiden of het om strafbare activiteiten gaat. In een aantal gevallen kan 
de naam van de Telegramgroep mogelijk richting bieden bij de interpretatie:

Echte werkers kom in chat wie werk nodig heeft (4 mei 2024, WIET & HASJ HANDEL 
BELGIË/NL)

Wie werk heeft bericht me (12 juni 2024, Profkraak)19

De naam van een Telegramgroep weerspiegelt echter niet altijd de activiteiten die wor-
den gevraagd en aangeboden. De onderwerpen van de berichten in een Telegramgroep 
lopen vaak uiteen en sluiten regelmatig niet aan bij de groepsnaam. De gegevens bevat-
ten bijvoorbeeld berichten over (drugsgerelateerde) activiteiten in de haven of over het 
vervoeren van drugs die zijn verstuurd in groepen met ‘F-game’ of ‘fraude’ in de naam. 
Ook komt het voor dat binnen eenzelfde groep zowel criminele klussen als illegale 
goederen, zoals drugs, vervalste documenten, illegaal vuurwerk en wapens, worden 
gevraagd en aangeboden. Op basis van de geselecteerde berichten die voor deze studie 
zijn geanalyseerd, lijken Telegramgroepen niet specifiek voor één type criminele acti-
viteit te worden gebruikt, maar eerder als een generieke plaats voor vraag en aanbod 
van uiteenlopende criminele activiteiten. In het bericht hieronder wordt bijvoorbeeld 

18	 Straattaal voor ‘werk’, ook weleens geschreven als ‘joen’, ‘djun’, ‘djunta’.
19	 Terwijl de titel van deze Telegramgroep waarschijnlijk betrekking had op plofkraken, was het geschreven als 

‘Profkraak’. 
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een driver aangeboden om zowel ‘je shit’ (drugs of andere illegale goederen) als F’ers 
(personen die F-game activiteiten uitvoeren) te vervoeren. 

Driver nodig om je shit of F’ers s te moven? Link me en we gaan werken. Eigen vervoer is 
gefixt. ✅ Elke dag beschikbaar. ✅ (11 mei 2024, Vuurwerk Rotterdam)

In sommige gevallen kan de naam van de Telegramgroep richting geven aan de regio 
of stad waar personen in de groep actief zijn, zoals ‘Utrecht + Omgeving Handelsgroep 
030’, ‘#52 Houtwijk’ en ‘A’damse Handel’. Er komen echter ook veel Telegramgroepen 
naar voren met vrij algemene namen, zoals ‘Handelsgroep’, ‘Swipeouwe’ en ‘€Papma-
kers’, waarbij niet duidelijk is in welke regio of stad de groep actief is. 

Ten tweede bevatten de gegevens berichten waarin werk of een klus wordt gevraagd of 
aangeboden waarbij iets moet worden vervoerd en/of bezorgd. Naast de eerste groep 
van meer algemene berichten valt het merendeel onder de categorie ‘vervoersdiensten’. 
In deze berichten worden termen gebruikt als ‘koerier’, ‘chauffeur’ en ‘driver’ en wordt 
vaak benoemd dat de uitvoerder een rijbewijs (‘ribba’/’riba’ in straattaal) en auto (‘wag-
gie’) heeft of moet hebben. Het is hierbij onduidelijk wat het is dat moet worden ver-
voerd (goederen of personen), al wijst de communicatiestijl en het (straat)taalgebruik 
erop dat het waarschijnlijk niet over reguliere vervoerswerkzaamheden gaat. Hoewel 
de nodige voorzichtigheid is geboden, kan de naam van de Telegramgroep in sommige 
gevallen helpen bij het interpreteren van deze vervoersdiensten:

Ik zoek koerierswerk in noord en zuid Holland, heb je werk kan ik voor je werken stuur 
me een bericht (17 april 2024, WIET & HASJ HANDEL BELGIË/NL)

DRIVER NODIG met riba !!!!! Snellle joen waggie alle is geregeld !!!! (13 februari 2024, 
Profkraak)

Tot slot is het in sommige berichten waarin bepaalde klussen of ‘baantjes’ worden aan-
geboden of gevraagd, wel duidelijk dat het om strafbare activiteiten gaat. Vanwege de 
focus van de huidige studie gaat het om strafbare activiteiten gerelateerd aan drugs- en 
geweldscriminaliteit.20 De resultaten uit de volgende paragrafen zijn enkel gebaseerd 
op de berichten binnen deze groepen, waarvan het duidelijk is dat er een criminele 
drugs- of geweldsklus wordt gevraagd of aangeboden (laatste stap Figuur 2.10).

20	 De gegevens bevatten in eerste instantie ook berichten met betrekking tot andere categorieën criminele 
activiteiten, zoals online fraude, maar deze zijn er voorafgaand aan de analyse uitgefilterd. Zie 3.1.1 voor een 
uitgebreidere beschrijving van de dataselectie.
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3.2.2 	 Vraag naar uitvoerders van drugsgerelateerde activiteiten: typen klussen, 
kenmerken van de uitvoerder en praktische informatie 

In de berichten waarin een persoon wordt gezocht om een drugsgerelateerde activiteit 
uit te voeren, zijn verschillende typen activiteiten te onderscheiden. Een groot deel van 
de berichten betreft activiteiten bij een haven, ofwel een ‘haven job’ of ‘H job’. In deze 
berichten worden regelmatig personen gezocht die werkzaam zijn in een haven, of 
personen die anderen kennen die daar werkzaam zijn. In de berichten worden bijvoor-
beeld chauffeurs, beveiligers, ‘stradlers’21 of ‘reefers’22 gevraagd. Uit de berichten is in de 
meeste gevallen niet direct af te leiden wat er precies van de havenmedewerkers wordt 
gevraagd, maar aannemelijk is dat het gaat om het faciliteren van de import (en het 
uithalen) en/of de export van drugs (zie Staring et al., 2019; Roks et al., 2021; Roks & 
Ter Weijden, 2026).23

Ben jij werkzaam in de haven en op zoek naar een extra inkomen? Ik bied een interessan-
te kans om wat bij te verdienen. Stuur me gerust een bericht voor meer informatie en 
mogelijkheden. (8 september 2024, �🇱Deepweb🇧E)

Zijn er mensen die werken in de Antwerpse haven?? Stradlers/reefers/security/chaffeurs?? 
Stuur me prive (6 april 2024, WIET & HASJ HANDEL BELGIË/NL)

Ook wordt in de openbare Telegramberichten gevraagd naar personen voor uithaal-
klussen in een haven. In de berichten worden de woorden ‘uithalen’, ‘uithaler(s)’ of 
‘springers’, soms in combinatie met een specifieke drug, expliciet benoemd. ‘Springen’ 
is een term die binnen straattaal wordt gebruikt voor het uithalen van drugs uit een 
container (zie Roks & Ter Weijden, 2026). 

Wie kan goed uit hallen zondag komt een heel lading cocaïne In de Antwerpse haven (17 
maart 2024, WIET & HASJ HANDEL BELGIË/NL)

Haven springers gezocht aankomende week veel klussen serieuze mensen tuchters ver weg 
blijven (15 april 2024, handelen heel NL)

Alhoewel in veel van de berichten wordt verwezen naar uithaalklussen in de haven, 
komt het ook voor dat in het bericht niet duidelijk is vermeld op welke locatie de uit-
haalklus moet worden uitgevoerd:

21	 Hiermee wordt waarschijnlijk verwezen naar een straddle-bestuurder (havenarbeider). Een straddler is een 
voertuig dat containers verplaatst binnen een haventerminal. 

22	 ‘Reefer’ is een afkorting voor refrigerated container, oftewel een koelcontainer. Mogelijk wordt verwezen naar 
havenarbeiders die werken met deze koelcontainers.

23	 Alhoewel er in havens ook andere illegitieme activiteiten kunnen plaatsvinden die niet te maken hebben met 
drugshandel, zoals mensensmokkel en de smokkel van verboden goederen, is het aannemelijk dat de Telegr-
amberichten betrekking hebben op drugscriminaliteit. 
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Uithaler gezocht voor vnv pb alleen als je fit bent!! (16 juli 2024, MEDIA WERELD 📲 
🌎)

In een groot deel van de berichten gaat het over het vervoeren en dealen van drugs. In 
deze berichten wordt vaak gesproken van ‘koeriers’ of ‘chauffeurs’ en maakt het ge-
bruik van emoticons duidelijk dat het gaat om het vervoeren van drugs. Zo verwijst 
een sneeuwvlokje meestal naar cocaïne, een diamant naar cocaïne of methamfetamine 
(crystal meth), en een paard of pony mogelijk naar ketamine.24

Ben jij koerier zoek jij werk? DM nu, enkel echte werkers elke dag werk.  💶💶💶  💯💯
💯  ❌❌❌   🐎💎 (22 januari 2024, HANDELGROND)

💰 💰💰💰💰💰💰💰💰💰💰💰💰💰💰💰 JIJ DAAR!  In bezit van een ribba, 
een eigen wagen (Of huurwagen) en een gezond verstand 🧠 ‼‼Meld je onmiddellijk 
aan‼‼Direct werk-snelle opstart-onmiddellijke uitbetalingen!  Dit is geschikt voor 
discrete koeriers die niet vies zijn van ❄ Leveren op een vertrouwde lijntje 🚨Mooie 
bedragen vanaf €2500-€3000 per 6 dagen🚨  ‼Snel schakelen ➡Plaatsen zijn be-
perkt‼@[gebruikersnaam] (20 september 2024, HANDEL ONLINE 💻7🏻‍💻)

De Telegramberichten verschaffen over het algemeen geen informatie over het geslacht 
en de leeftijd van de gezochte uitvoerder. In enkele berichten wordt benoemd dat er 
mannen of ‘boys’ worden gezocht voor de activiteit. Vanwege het ontbreken van infor-
matie over de leeftijd van de personen, is niet af te leiden of de afzenders specifiek 
minderjarigen zoeken voor de drugsgerelateerde activiteiten. Omdat er voor de ver-
voers- en dealklussen vaak een rijbewijs wordt vereist, lijkt het er eerder op dat, in ieder 
geval voor die typen criminele activiteiten, meerderjarige uitvoerders worden gezocht.

Boys die haven willen gaan cc me VANDAAG JOB!!! (14 maart 2024, ING Nederland)

Mensen die willen verdienen en vandaag willen uithalen Antwerpen stuur me !!!! Onge-
acht leeftijd geslacht ! (5 september 2024, Legale Handel8‍♂♂🤑)

Alhoewel dit niet altijd is gespecificeerd, worden in ongeveer de helft van de berichten 
bepaalde eisen of meer algemene kenmerken genoemd waaraan de gevraagde uitvoer-
der van de criminele activiteit moet voldoen. Vooral als het gaat om vervoers- en deal-
klussen wordt van de uitvoerder gevraagd dat diegene een vervoersmiddel (auto of 
scooter) en/of een rijbewijs (‘ribba’) in diens bezit heeft. Opvallend is dat voor deze 
activiteiten ook regelmatig wordt gezocht naar personen die (bijna) dagelijks beschik-
baar zijn:

24	 Zie Bijlage 4 voor een lijst met gebruikte termen en emoticons.
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Strijder gezocht omgeving België ;🇪 met rijbewijs voor ❄!! 7/7 beschikbaar goed betaald 
. Alleen mensen omgeving BE connect me !! (12 maart 2024, Handelsland ®)

Bovendien worden regelmatig personen gezocht die betrouwbaar, serieus, ‘fit’25 of ‘ech-
te werkers’ zijn, met ‘een gezond verstand’ of ‘ballen van staal’. Op enkele uitzonderin-
gen na, lijkt deze terminologie vooral te worden gebruikt in berichten waarin uithalers 
worden gezocht. Verder wordt in enkele gevallen gezocht naar personen zonder straf-
blad:

Ben jij 18+ (blanco strafregister ) met vervoer (auto of brommer ) om naar werk te gaan 
je geraakt op de kaai en belangrijkste van al ballen van staal verspil ons tijd niet, goed 
betaalde haven jobs bij interesse stuur me een pb en stuur ik je wat nodig is 2 vliegen in 
één klap je hebt werk en toekomstzekerheid 👍 (18 januari 2024, ING Nederland)

In de Telegramberichten waarin personen worden gezocht voor specifieke drugsgere-
lateerde activiteiten, wordt regelmatig praktische informatie gedeeld over de locatie 
van de activiteit, de periode van de activiteit, de beloning die de persoon voor het uit-
voeren van de activiteit zal ontvangen, en/of het vervolg van het contact. Deze infor-
matie blijft echter doorgaans enigszins vaag en zelden worden al deze details in één 
bericht vermeld. De berichten waarin de locatie van de criminele activiteit wordt be-
noemd, hebben veelal betrekking op vervoers- en dealklussen die bijvoorbeeld plaats-
vinden in een specifiek land (Nederland of België), een provincie of (de omgeving van) 
een stad. In de Telegramberichten die betrekking hebben op uithaalklussen in de ha-
ven worden steden als Rotterdam en Antwerpen meermaals genoemd. Er zijn ook be-
richten naar voren gekomen waarin een uithaler wordt gezocht voor het vliegveld in 
Zaventem (België).

OP ZOEK NAAR EEN CHAUFFEUR ANTWERPEN & OMSTREKEN VOOR HET LE-
VEREN VAN C.  BESCHIK JIJ OVER JE EIGEN VERVOER EN BEN JE DAGELIJKS 
BESCHIKBAAR STUUR MIJ PRIVÉ 🚗🏍 ️(3 augustus 2024, HANDEL ONLINE💻
A‍💻)26

‼‼‼Ik zoek uithalers in luchthaven Zaventem gaat om groot werk ken je iemand of 
werk je er zelf bericht me‼‼‼ (3 september 2024, Marktplaats NL H🇱 & BL I🇪)

In navolging op het zoeken van personen die dagelijks beschikbaar zijn, lijken de aan-
geboden activiteiten soms een meer structurele, langdurige ‘baan’ te zijn, in plaats van 
een eenmalige klus. Bijvoorbeeld voor de aangeboden vervoersklussen of ‘koeriers-
diensten’ worden personen gezocht die vaker en regelmatig beschikbaar zijn. Ook in-

25	 De term ‘fit’ wordt in de context van de straat vaak gebruikt voor jongeren of mensen die gemotiveerd en 
beschikbaar zijn voor een criminele klus.

26	 ‘C’ verwijst hier waarschijnlijk naar cocaïne. 
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dien er personen worden gezocht die werkzaam zijn in een haven, lijkt het vaak om een 
langdurige ‘opdracht’ te gaan. Aangeboden uithaalklussen lijken daarentegen ook re-
gelmatig te gaan om een eenmalige ‘job’.

KOERIER GEZOCHT 5XWEEK VLAANDEREN 300€DAG WEED 5-10 ADRESSEN (6 
februari 2024, (WIET & HASJ HANDEL BELGIË/NL)

OPZOEK NAAR MENSEN DIE GEÏNTERESSEERD ZIJN VOOR HAVEN JOB VOOR 
VANAVOND UITBETALING 20K JE WORD PERSOONLIJK OPGEHAALD CC VOOR 
INTRESSE ⚠A️LLEEN SERIEUZE WERKERS⚠ CC VOOR MEER INFO (26 januari 
2024, Handel & Fraude❗)

In de meeste gevallen bieden de berichten geen informatie over het ontvangen van een 
beloning voor het uitvoeren van de activiteit. Wanneer een bericht wél informatie be-
vat over een beloning, gaat het doorgaans om een financiële vergoeding. Die varieert 
van 12 euro ‘per stuk’ geleverde cocaïne tot ongeveer 3.000 euro per week, en kan op-
lopen tot 150.000 euro. In een enkel geval worden er drugs (cocaïne) als beloning voor 
het verrichten van de criminele activiteit aangeboden.

Mannen die fit zijn voor H job 30k pb!!! (28 januari 2024, HARDE WERKERS F-GAME 
NL/BE/DE/EU)

Chauffeur gezocht met auto,scooter 🚗🏍 ❄ Omgeving Antwerpen  300/400€ Per Dag  
Connect voor meer info 💯 (1 juni 2024, 💰HANDELSGROEP)

Wie gratis sos /geld nodig en heeft rijbewijs ‼‼‼‼‼ laat me weten  —————
————  Anyone who needs free SOS/money and has a driver's license ‼‼‼‼‼ 
let me know (3 maart 2024, WIET & HASJ HANDEL BELGIË/NL)

Naast het benoemen van een eventuele (financiële) beloning, gebruiken de verzenders 
ook andere manieren om het uitvoeren van de drugsgerelateerde activiteit aantrekke-
lijk te maken. In een paar gevallen heeft dit betrekking op de aantrekkelijkheid van de 
activiteit, zoals dat de ‘job’ goed betaalt of dat je werkt met ‘nette klanten zonder hoofd-
pijn’, en in een enkel geval wordt benoemd dat het risico om door de politie opgepakt 
te worden laag is. Tot slot komt uit de resultaten naar voren dat in veel berichten wordt 
verzocht om via een privébericht contact op te nemen met de afzender: ‘cc voor meer 
info’, ‘cc me’ (contact me), ‘pb’ (privébericht), ‘stuur mij privé’, ‘DM nu’ (direct message) 
en ‘bij interesse stuur me een pb en stuur ik je wat nodig is’. Dit wekt de indruk dat de 
interacties tussen personen niet tot weinig zichtbaar zijn in de openbare Telegramgroe-
pen, maar eerder in gesloten online omgevingen plaatsvinden.
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3.2.3 Aanbod van uitvoerders van drugsgerelateerde activiteiten: typen 
klussen, kenmerken van de uitvoerder en praktische informatie

Naast de drugsgerelateerde activiteiten of ‘jobs’ die op Telegram worden aangeboden, 
zijn er ook gebruikers die personen aanbieden voor het plegen van criminaliteit of die 
zelf op zoek zijn naar specifieke criminele activiteiten. In de berichten waarin een per-
soon anderen of zichzelf aanbiedt voor het plegen van een drugsgerelateerde activiteit, 
zijn verschillende typen klussen te onderscheiden. Uit de Telegramberichten komt 
naar voren dat personen bijvoorbeeld worden aangeboden voor havengerelateerde ac-
tiviteiten. Bij het grootste deel van deze berichten worden personen aangeboden die 
zelf in de haven werkzaam zijn. Het is, net zoals bij de berichten waarin uitvoerders 
worden gevraagd voor havenactiviteiten, in deze berichten niet altijd duidelijk wat de 
activiteit inhoudt, doordat er gebruik wordt gemaakt van meer algemene termen, zoals 
‘(haven) jobs’:

Vrachtwagen chauffeurs beschikbaar voor haven jobs, serieuze mannen pm !! (23 febru-
ari 2024, WIET & HASJ HANDEL BELGIË/NL)

Havenarbeider haven van Antwerpen zoekt job (30 december 2024, Handelsgroep)

Hoewel in de meeste berichten niet duidelijk is om wat voor typen ‘havenjobs’ het gaat, 
wordt in enkele Telegramberichten op specifieke wijze vermeld wat voor activiteiten de 
persoon die zichzelf aanbiedt kan uitvoeren, zoals het volgende bericht illustreert:

Haven medewerker Rotterdam aanwezig, werkend op ECT terminal, kan locaties van 
bakken bekijken/volgen, gouden schakel dus. Alleen serieuze mannen in mijn chat! (4 
september 2024, Handel & Zaken NL)

Het grootste deel van de geanalyseerde berichten waarin personen worden aangebo-
den voor het uitvoeren van een drugsgerelateerde activiteit, gaat over het uithalen van 
(hoogstwaarschijnlijk) drugs. In de meeste gevallen bevatten de berichten geen infor-
matie over een locatie, maar wordt enkel gevraagd om een uithaalklus of worden be-
schikbare uithalers aangeboden:

Uithalers werk gezocht ben een werker (21 januari 2024, HANDELGROND)

iemand opzoek naar een uithaler? of is er een klus die geklaard moet worden. PB ME📥 
(20 februari 2024, WIET & HASJ HANDEL BELGIË/NL)

Naast haven- en uithaalklussen, gaat een deel van de berichten op Telegram over het 
vervoeren en dealen van drugs, waarbij in veel gevallen expliciet wordt benoemd dat 
het om drugs gaat. In andere berichten wordt het duidelijk dat het gaat om drugs door 
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het gebruik van bepaalde emoticons of codetaal. Zo verwijst ‘je lijn’ (waarschijnlijk) 
naar een drugslijn (verkoopnetwerk) van een dealer:

‼OPGELET‼ Ben je opzoek naar iemand met rijbewijs en eigen auto om handel/spul/
drugs voor je te vervoeren van A naar B zoek je driver chauffeur koerier kom in chat 📥 
alleen eerlijke werkers met goede betalingen (28 april 2024, Telegram handel)

Zoek je nog een chauffeur om dingen snel te moven of een nieuwe koerier voor op je lijn? 
Link me en we gaan werken.  Eigen vervoer is gefixt. ✅ Elke dag beschikbaar. ✅ (30 
maart 2024, HANDELGROND)

In de Telegramberichten waarin uitvoerders worden aangeboden, komen ook enkele 
typen drugsgerelateerde activiteiten naar voren die niet voorkomen in de berichten 
waarin om uitvoerders van drugscriminaliteit werden gezocht. Er worden daarbij per-
sonen aangeboden om in ‘de hokken’ (wietplantage) te werken of om te helpen bij de 
opslag van een plantage of ‘vracht’. Dit wekt de indruk dat de uitvoerders in een deel 
van de gevallen worden aangeboden door een zogenoemde tussenpersoon:

WIE HEEFT ER NU HAVENJOB HEB 2 FITTE MANNEN OMGV ANTWER-
PEN⚡⚡️⚡️ ️(1 juli 2024, VERKOOPHANDEL 💶f🇱)

Iemand uithaler gezocht ~ zonder ervaring. Maar serieuze gast !!! (7 april 2024, WIET & 
HASJ HANDEL BELGIË/NL)

Bovendien bieden personen zichzelf via Telegram aan om bollen te slikken of hard-
drugs te maken, zoals de volgende berichten illustreren:

WIE HEEFT JOB. VOOR BOLLEN SLIKKEN. BUITENLAND IK HEB SPITTA DIE 
AAN IS ERVOOR (21 januari 2024, Legale Handel g‍♂️♂🤑)

Ervaren Speed klopper en GHB maker zoekt met spoed werk. (Kan ook andere dingen 
maken, adviseren iv  Synthesis) DM me secret chat! Spoed! (30 oktober 2024, A'DAMSE 
HANDEL ®)

Vergelijkbaar met de Telegramberichten waarin personen werden gezocht voor het uit-
voeren van drugsgerelateerde activiteiten, laten de resultaten zien dat er bij het aanbie-
den van personen over het algemeen weinig tot niets wordt geschreven over het ge-
slacht en de leeftijd van de uitvoerders. In het merendeel van de berichten waarin 
personen worden aangeboden voor het vervoeren en dealen van drugs wordt aangege-
ven dat de persoon beschikt over eigen vervoer en/of een rijbewijs. In sommige geval-
len bevatten de Telegramberichten ook andere informatie over de aangeboden uitvoer-
ders. Zo worden regelmatig eigenschappen benoemd om de aanbieders aantrekkelijk 
en betrouwbaar te laten overkomen, bijvoorbeeld door termen als: ‘serieuze mannen’, 
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‘echte werker’, ‘betrouwbare en secure driver’, ‘harde werker en ‘fitte mannen’. Boven-
dien wordt een aantal keer benoemd dat de aangeboden uitvoerder al ervaring heeft 
met het plegen van de criminele activiteit:

Zoek mensen voor wie ik kan werken ben uithaler heb voor verschillende mensen ge-
werkt, 1x opgepakt van de 6 x (18 februari 2024, WIET & HASJ HANDEL BELGIË/NL)

Mensen met jobs? Niks is te gek. Ervaring met dealen en uithalen. Bericht me (17 juni 
2024, SwipeOuwe🧬)

Tot slot wordt in een enkel bericht gespecificeerd dat de persoon geen strafblad (meer) 
heeft. In het volgende Telegrambericht wijzen de term ‘een lijn’ en de gebruikte emoti-
cons, een telefoon, een auto en een sneeuwvlok (een verwijzing naar cocaïne), erop dat 
het gaat om iemand die zichzelf aanbiedt als drugsdealer/-koerier:

BETROUWBARE WERKER ! Ik ben opzoek naar een lijn die ik kan draaien voor iemand 
Ik ben in het bezit van een nette auto inclusief rijbewijs. Ik heb geen opium op mijn naam 
en heb geen strafblad meer. Het liefst een uur rijden van omgeving Rdam/Dordrecht/
Breda maar kan altijd besproken worden. Harde werker maar ook eerlijk, stuur mij een 
bericht als je werk hebt voor me dan komen we er wel uit. 📞🚗❄ ️(2 september 2024, 
Handelsland ®)

In vergelijking met de berichten waarin personen worden gevraagd voor drugsgerela-
teerde activiteiten, bevatten de berichten waarin personen voor deze activiteiten wor-
den aangeboden weinig praktische informatie over de betreffende activiteit. In een 
paar gevallen wordt expliciet beschreven dat de aangeboden persoon dagelijks be-
schikbaar is en/of voor langere termijn een ‘job’ zoekt. Verder wordt over het algemeen 
gezocht naar een ‘job’, ‘(uithaal) jobs’, ‘(uithalers) werk’ of bieden personen zich aan 
waarbij niet duidelijk is af te leiden of zij een eenmalige klus zoeken of een langdurige 
‘job’. Over het algemeen wordt in de berichten weinig vermeld over de locatie van de 
activiteiten waarvoor personen zich aanbieden. Bij haven- en uithaalklussen wordt re-
gelmatig verwezen naar een haven(stad), vaak Antwerpen (‘Antje’) en een enkele keer 
Rotterdam, maar meestal specificeren de personen die zich aanbieden als uithaler niet 
waar ze dat willen doen. In de overige uitzonderlijke gevallen waarin een locatie wordt 
genoemd, betreft het vaak personen die zich aanbieden voor het vervoeren of dealen 
van drugs. In deze gevallen wordt verwezen naar een land (‘door heel NL’) of naar (de 
omgeving van) een stad, zoals, ‘omgeving lisse’, ‘het liefst een uur rijden van omgeving 
Rdam/Dordrecht/Breda’ of Amsterdam (‘damsko’, ‘Adam’):

Echte werker hier zoek job drugs alles is welkom omgeving damsko bericht me drerries ?!!! 
(29 april 2024, DE HANDEL GROEP 🚀)
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In de meeste berichten wordt bovendien niks geschreven over de beloning die de aan-
geboden personen willen ontvangen voor het uitvoeren van de criminele activiteit. In 
enkele gevallen wordt in het bericht aangegeven dat personen op zoek zijn naar een 
‘job’ in ruil voor geld of dat ze opdrachtgevers zoeken die ‘goed betalen met borg’, maar 
specifieke bedragen komen niet naar voren in de geanalyseerde Telegramberichten die 
betrekking hebben op het aanbieden van uitvoerders. Personen die zichzelf of anderen 
aanbieden eindigen het bericht vaak met ‘pm’, ‘bericht me’, ‘connect me snel’, ‘DM me 
secret chat’, ‘appe me prive’, en ‘PB’. Dit wijst erop dat personen oproepen om in een 
privéchat verder contact met hen op te nemen. Opvallend is dat bij een paar berichten 
wordt gesproken over een fysieke ontmoeting, iets dat in andere Telegramberichten 
niet voorkomt:

Ben je opzoek naar iemand met rijbewijs en eigen auto om handel/spul/drugs voor je te 
vervoeren van A naar B zoek je driver chauffeur koerier kom in chat📥 alleen eerlijke 
werkers met goede betalingen eerst face to face meeten alles bespreken elkaar leren kennen 
is geen stress geen (3 mei 2024, Telegram handel)

Chauffeur nodig om je drugs weg te brengen laat me weten en we drinken zo snel mogelijk 
een theetje. (21 augustus 2024, Handelsland ®)

3.2.4 Vraag naar uitvoerders van geweldsgerelateerde activiteiten: typen 
klussen, kenmerken van de uitvoerder en praktische informatie

In lijn met de opgestelde zoektermen voor geweldscriminaliteit, zoals hitter, (blaas) 
osso, plof, zijn in de geanalyseerde Telegramberichten drie typen geweldsgerelateerde 
activiteiten te herkennen: uitvoerders worden gevraagd voor het schieten op doelwit-
ten, het plaatsen van explosieven of zwaar vuurwerk, of (mogelijke) plofkraken. Een 
deel van de berichten heeft betrekking op het schieten (of ‘hitten’) op een doelwit, dat 
vaak niet wordt gespecifieerd in de berichten. De termen die worden gebruikt, zoals 
‘hitter’ en ‘hitman’, verwijzen in de straattaal echter doorgaans naar een schutter, wat 
het aannemelijk maakt dat de personen worden gevraagd om op personen te schieten. 
In een aantal berichten wordt duidelijk dat de beschieting is gericht op woningen.
 
Zoek een hitter voor 20k.. schoon werk makkelijk doelwit (12 juni 2024, 🔥UTRECHT 
+ OMGEVING HANDELSGROEP 030🔥💸💌)

Wie doet klusjes zoals op huizen schieten is voor een mattie van me over de prijs valt te 
praten vluchtscooter auto is er Connect me alleen serieuze mensen (28 april 2024, Con-
nectie Handel 📱)

Bovendien heeft een ander deel van de geanalyseerde Telegramberichten betrekking 
op het plaatsen van explosieven (‘bomba’s) of zwaar vuurwerk, zoals cobra’s (‘c6’). 
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Meestal is het niet duidelijk om wat voor soort locatie het gaat, al wordt in een aantal 
berichten benoemd dat een woning (‘osso’) het doelwit van de aanslag is:

Soldaten hier die bomba’s leggen? (2 maart 2024, Handel & Fraude❗)️

Soldaat gezocht die snelle jelle osso met C6 en beetje benzine kan aansteken Bericht me 
beloning €800 euro omgeving noord Brabant  Vandaag nodig per direct‼‼️‼️(️14 ok-
tober 2024, International Market 🌍)

Uit de resultaten komen geen berichten naar voren waarin personen expliciet worden 
gevraagd voor het uitvoeren van een plofkraak. Er zijn echter enkele berichten waarin 
de context, zijnde de naam van de Telegramgroep, er op zou kunnen wijzen dat het gaat 
om een klus rondom een plofkraak, zoals het besturen van de auto (‘gawwie’ = ‘waggie’ 
= straattaal voor auto) in de Profkraak groep:

Driver met gawwie gezocht voor paar dagen job in buitenland SPOED! (22 februari 
2024, Profkraak)

In de berichten waarin uitvoerders van een geweldsgerelateerde activiteit worden ge-
zocht, wordt weinig geschreven over de gewenste eigenschappen of vaardigheden van 
de gezochte persoon of personen. In een aantal berichten wordt benoemd dat de uit-
voerder ‘fit’ moet zijn, waarschijnlijk in de betekenis van beschikbaar en/of gemoti-
veerd, en bereid is ‘om vies werk op straat te doen’:

Alleen werkers die bereid zijn om vies werk op straat te doen zoek werkers voor shootings 
die dingen bij osso kunnen leggen💣{‍☠️ laat me weten voor je coke kan je ook berichten 
zuid Holland!!!!! @[gebruikersnaam] (24 maart 2024, HANDEL&FRAUDE)

In enkele gevallen wordt expliciet benoemd dat mannelijke uitvoerders (‘boys’) wor-
den gezocht, maar verder wordt er in de berichten nauwelijks iets geschreven over het 
geslacht of de leeftijd van de gevraagde uitvoerders. Verder wordt, in tegenstelling tot 
de berichten over drugsgerelateerde berichten, in de geanalyseerde berichten niet ‘ver-
eist’ dat de uitvoerder een rijbewijs en/of een vervoersmiddel in diens bezit heeft. 

Zoek een hitter *20k * makkelijk doelwit… snellejelle .. (12 juni 2024, Club Hyena🔞}🇦
🔥)

Fitte boys c6 djoen (18 september 2024, #52 Houtwijk)

In enkele van de Telegramberichten wordt de locatie van de geweldsgerelateerde acti-
viteit benoemd. Onder andere komen ‘omgeving Rdam’, ‘Zuid Holland’, ‘omgeving 
Noord Brabant’, ‘Leiden’ en ‘omgeving agga’ (straattaal voor Den Haag) naar voren. In 
meeste berichten wordt echter geen locatie genoemd waar de activiteit moet worden 
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uitgevoerd. In een groot deel van de berichten wordt vermeld dat de uitvoerder een 
financiële beloning zal ontvangen voor de klus. Vaak is de financiële beloning voor het 
plegen van geweldsdelicten gespecificeerd, in tegenstelling tot berichten waarin uit-
voerders voor drugs- of geweldsklussen worden aangeboden. Zo wordt voor een klus 
aan een ‘hitter’ 20.000 euro aangeboden, terwijl voor het neerleggen van zwaar vuur-
werk (‘C6 djoen/job’) bedragen van tussen de 700 en 2.500 euro worden genoemd:

Welke bully gaat me regelen iemand moet pakslaag krijgen pb me als je snel 1500 wilt 
verdienen omgeving agga (14 april 2024, #52 Houtwijk)

C6 job waggie aanwezig, €750 Leiden Alleen cc als je gara staat (6 september 2024, Han-
del & Fraude❗)27

In een deel van de berichten wordt tot slot opgeroepen om de verzender van het be-
richt een (privé)bericht te sturen, middels termen als ‘pb me’, ‘bericht me’, ‘connect me’ 
of emoticons van een postvakje.

3.2.5 Aanbod van uitvoerders van geweldsgerelateerde activiteiten 

De berichten waarin personen zichzelf of anderen aanbieden voor het uitvoeren van 
geweldsgerelateerde criminele activiteiten vormen de kleinste groep in de analyse van 
de Telegramberichten. Ondanks de kleine hoeveelheid berichten die in deze categorie 
vallen (N=7), komt een aantal opvallendheden naar voren. In een aantal gevallen lijkt 
een persoon zich aan te bieden voor een geweldsgerelateerde activiteit, maar is het niet 
direct duidelijk wat voor soort klus(sen) de persoon bereid is te doen. In deze berich-
ten wordt bijvoorbeeld gesproken van ‘fysiek werk’, ‘vieze klusjes’, ‘wraakacties’, of lij-
ken emoticons te verwijzen naar een activiteit met explosieven (bommetjes) of per-
soonsgericht geweld (een mes of een pistool):

🚨🚨🚨🚨🚨  Soldaten bieden zich aan voor elk fysieke werk voor serieuze mensen.  
DM  🔪🔫💶 (10 mei 2024, groepsnaam onbekend)

In deze berichten lijken de personen zichzelf of anderen aan te bieden voor meerdere, 
verschillende soorten activiteiten. Personen lijken zich niet te specialiseren in één spe-
cifieke vorm van geweldsgerelateerde klussen. De afzenders geven aan bereid te zijn 
deze klussen uit te voeren in ruil voor een geldbedrag (aangeduid met woorden of een 
geld-emoticon), waarbij het exacte bedrag nog niet is bepaald en afhangt van het risico 
of de locatie van de activiteit. In enkele gevallen benoemen de uitvoerders de omgeving 
waarin ze de activiteiten willen uitvoeren: ‘Enkel België’ en ‘alleen omgeving Utrecht 
grote bedragen heel nl’.

27	 In dit bericht betekent ‘als je gara staat’ waarschijnlijk ‘als je gereed bent/staat’. 
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Ik ben beschikbaar voor allerlei soorten jobs of operaties, niets is te gek!  Gaan zeer pro-
fessioneel te werk  Enkel België 🧨💣  Tarieven zijn te bespreken, naar gelang het risico 
van de operatie. (15 februari 2024, WIET & HASJ HANDEL BELGIË/NL)

Heb jij iemand nodig om de vieze klusjes op te lossen? Of heb jij een klus/klusje waarbij je 
iemand nodig hebt die je ergens mee moet helpen? Bericht me!! Alles behalve spa's en on-
line dingen. ‼‼Zoek je iemand die wraakacties moet uitvoeren? Bericht me. Alleen 
omgeving Utrecht grote bedragen heel nl Of heb je iets anders waar goed mee verdient kan 
worden? Meld me!!! (21 december 2024, 187Gangstersz🔒)

In andere berichten biedt iemand zichzelf of een ander persoon aan voor een specifieke 
geweldsklus, zoals het plaatsen van een explosief of een cobra (‘c6’) bij een woning 
(‘osso’), of het ‘schieten’ van een persoon als hitman. In deze berichten wordt soms ge-
sproken over een financiële beloning, die in een enkel geval gespecificeerd is 
(10.000 euro), maar wordt niks vermeld over de locatie van de activiteit: 

Zijn er boys die groffe bedragen geven om met c6 een osso op te blazen cc me (24 maart 
2024, Brabant Handel!)

Wie mag ik nu nu schieten voor 10k (6 maart 2024, #52 Houtwijk)

3.3 Deelconclusie

Deze deelstudie laat zien dat de berichten uit openbare Telegramgroepen over drugs- 
en geweldscriminaliteit een grote variëteit vertonen. Allereerst blijkt dat Telegram zo-
wel door personen wordt gebruikt om anderen te vinden voor het plegen van crimina-
liteit, als voor het zichzelf aanbieden voor bepaalde drugs- en geweldsgerelateerde 
klussen. Daarnaast lijkt het erop dat openbare Telegramgroepen ook door tussenper-
sonen, ook wel makelaars of brokers genoemd, als plek wordt gebruikt voor het vinden 
en aanbieden van potentiële uitvoerders van criminaliteit. Overeenkomstig met de re-
sultaten van hoofdstuk 2, laat de analyse van de Telegramgegevens zien dat openbare 
Telegramgroepen vaker lijken te worden gebruikt voor het vragen en aanbieden van 
drugsgerelateerde criminaliteit, zoals het uithalers, drugskoeriers, maar ook medewer-
kers in de haven. Minder vaak komen berichten naar voren die betrekking hebben op 
zware geweldscriminaliteit, zoals het plaatsen van explosieven of zwaar vuurwerk en 
liquidaties. 

De Telegramberichten verschillen in lengte en mate van duidelijkheid. Het merendeel 
van de berichten is kort en vaag over de precieze aard van het aangeboden of gevraagde 
‘werk’ of de ‘(koeriers)job’ en bevat nauwelijks aanvullende informatie. Vrijwel altijd 
wordt opgeroepen contact op te nemen via een privébericht, wat suggereert dat verde-
re communicatie plaatsvindt in een meer besloten en afgeschermde omgeving. Dit 
wijst erop dat details zoals exacte handelingen, locaties en financiële beloningen door-
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gaans in besloten Telegramgroepen of op andere platforms worden besproken. Afzen-
ders maken bovendien regelmatig gebruik van verhullende straat- en codetaal, zoals ‘H 
job’ en ‘C6’, en van emoticons die verwijzen naar drugs, wapens, vervoersmiddelen of 
geld.28 Een kleiner deel van de berichten is relatief langer en concreter over de specifie-
ke criminele activiteit waarvoor personen worden gezocht of aangeboden. Deze be-
richten bevatten soms aanvullende informatie, zoals de duur van de activiteit (eenma-
lig of structureel), de locatie (meestal een haven of grootstedelijk gebied in Nederland 
of België) en de financiële vergoeding (variërend van 12 euro per stuk geleverde coca-
ïne, tot een concreet eindbedrag). 

In de eerste deelstudie kwam op basis van een landelijke vragenlijst naar voren dat een 
relatief klein deel van de respondenten uit het I&O-jongerenpanel via social media 
wordt blootgesteld aan en benaderd voor drugs- en geweldscriminaliteit. In dit hoofd-
stuk is voor een specifiek platform, Telegram, onderzocht hoe berichten eruitzien 
waarin personen worden gezocht, of zichzelf aanbieden, voor het plegen van dergelijke 
delicten. De eerste twee deelstudies bieden nog geen inzicht in wat er gebeurt nadat 
een jongere een dergelijk bericht op social media ontvangt en hoe jongeren hiernaar 
kijken en op reageren. Deze thema’s worden in het volgende hoofdstuk verder uitge-
diept op basis van interviews met jongerenwerkers en jongeren zelf (hoofdstuk 4).

28	 Zie ook Bijlage 5 voor een woordenlijst. 
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4 Interviews met jongerenwerkers en  
jongeren 

Om de onderzoeksvragen in de derde deelstudie over de manieren waarop jongeren 
via social media betrokken raken bij zware en georganiseerde drugs- en geweldscrimi-
naliteit te beantwoorden, zijn (groeps)interviews gehouden met jongerenwerkers en 
jongeren (onderzoeksvraag 1, 2 en 3). In deze deelstudie is een specifieke doelgroep, 
namelijk jongeren die een risico lopen om betrokken te raken of reeds betrokken zijn 
(geweest) bij criminaliteit, bevraagd naar hun ervaringen met betrekking tot de rol van 
social media in jeugdcriminaliteit. De interviews bieden verdiepend inzicht in hoe jon-
geren betrokken raken bij (zware en georganiseerde) drugs- en geweldscriminaliteit en 
welke rol social media daarbij spelen. We beginnen met een verantwoording voor de 
manier waarop de interviews met professionals en jongeren zijn verlopen.

4.1 Methode

4.1.1 Jongerenwerkers

Jongerenwerkers staan in direct contact met jongeren die risico lopen om betrokken te 
raken bij, of reeds betrokken zijn bij antisociaal en crimineel gedrag. Jongerenwerkers 
kunnen daarom vanuit hun ervaringen waardevolle inzichten geven in de jeugdcrimi-
naliteitsproblematiek en in de wijzen waarop social media bijdragen aan de betrokken-
heid van jongeren bij criminaliteit. Bij de werving van de jongerenwerkers is gestreefd 
naar een zo breed mogelijke geografische spreiding, om een landelijk beeld van de 
thematiek te kunnen schetsen en eventuele lokale verschillen in kaart te brengen. Er 
zijn verschillende wervingsmethoden toegepast voor het benaderen van jongerenwer-
kers. Allereerst is een expert op het gebied van (online) jeugdcriminaliteit uit het be-
staande netwerk van de onderzoekers benaderd voor een interview. Deze expert heeft 
vervolgens via een account op social media dat door veel jongerenwerkers wordt ge-
volgd, een oproep geplaatst. Deze oproep heeft geleid tot drie interviews met jongeren-
werkers. Een van de jongerenwerkers heeft een vergelijkbare oproep in een appgroep 
voor jongerenwerkers in Nederland geplaatst. Op basis van die oproep is nog één jon-
gerenwerker bereid gevonden om deel te nemen aan een interview.

In het netwerk van de betrokken onderzoekers bevinden zich enkele personen die in 
hun dagelijkse werkzaamheden in contact staan met jongerenwerkers. Aan hen is ook 
gevraagd om de oproep onder jongerenwerkers te verspreiden. Dit resulteerde in nog 
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twee interviews. Tot slot zijn op basis van openbare (internet)bronnen, waarin de ex-
pertise van jongerenwerkers werd beschreven, vijf jongerenwerkers benaderd voor een 
interview, waar uiteindelijk drie jongerenwerkers op in zijn gegaan. De verschillende 
wervingsmethoden laten zien dat het in de praktijk niet altijd eenvoudig is om met 
jongerenwerkers in gesprek te gaan voor wetenschappelijke doeleinden. Een veel ge-
hoorde reden hiervoor is dat jongerenwerkers in bepaalde steden en dorpen worden 
overvraagd als het gaat om deelname aan wetenschappelijk onderzoek. 

In de periode september 2024 tot en met april 2025 zijn in totaal negen jongerenwer-
kers en een expert geïnterviewd: zes individuele en twee duo-interviews met collega’s 
van dezelfde jongerenwerkorganisatie (Tabel 4.1). De interviews vonden face-to-face 
(N=7) of via Microsoft Teams (N=3) plaats en varieerden in duur van 1 tot 1,5 uur. De 
respondenten zijn voorafgaand aan het interview geïnformeerd over het doel van het 
onderzoek en hebben via een informed consent-formulier toestemming gegeven. Met 
toestemming van de respondenten zijn alle interviews opgenomen met een beveiligde 
audiorecorder, geanonimiseerd en verbatim getranscribeerd. 

Tabel 4.1 Overzicht geïnterviewde jongerenwerkers

Respondent Functie Werkzaam in (provincie)

JW1 Expert* Zuid-Holland

JW2 Jongerenwerker Zeeland 

JW3 Jongerenwerker Zeeland 

JW4 Jongerenwerker Zuid-Holland

JW5 Jongerenwerker Utrecht

JW6 Jongerenwerker Noord-Holland

JW7 Jongerenwerker Noord-Holland

JW8 Jongerenwerker Flevoland

JW9 Jongerenwerker Flevoland

JW10 Jongerenwerker Noord-Brabant

* JW1 is zelf geen jongerenwerker, maar een expert die werkzaam is binnen een jongerenwerkorganisatie. Omwille 
van de leesbaarheid wordt JW1 wel meegerekend als in dit hoofdstuk bijvoorbeeld wordt gesproken over ‘alle 
jongerenwerkers’.

4.1.2 Jongeren

Voor het huidige onderzoek zijn ook interviews afgenomen met jongeren die zelf be-
trokken zijn (geweest) bij criminaliteit, die andere jongeren kennen die hierbij betrok-
ken zijn (geweest), en/of het risico lopen om zelf betrokken te raken bij crimineel ge-
drag. Een veel gehoord geluid is dat jongeren, zeker wanneer zij betrokken zijn of 
waren bij criminaliteit, niet willen meewerken aan wetenschappelijk onderzoek. Vol-
gens sommigen zou het zelfs onmogelijk zijn om jongeren die (ooit) betrokken zijn 
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geweest bij criminaliteit, te betrekken bij wetenschappelijk onderzoek; dit omdat zij 
geen interesse zouden hebben om met onderzoekers in gesprek te gaan of omdat er 
sprake zou zijn van een gebrek aan vertrouwen (Gambetta, 1993; Van Ruitenburg et al., 
2025). Desalniettemin is het voor het begrijpen van de mechanismen en context van de 
rol die social media speelt in jeugdcriminaliteit essentieel om het perspectief en de 
ervaringen van jongeren rond dit thema mee te nemen. 

Om met jongeren die betrokken zijn (geweest) bij crimineel gedrag, of die het risico 
lopen erbij om betrokken te raken, in gesprek te gaan, zijn verschillende wervingsstra-
tegieën ingezet. Ten eerste is de hulp van jongerenwerkers ingezet. Aan de geïnterview-
de jongerenwerkers is gevraagd of zij mogelijkheden zagen ons in contact te brengen 
met jongeren uit hun netwerk. Een aantal jongerenwerkers stond zeer positief tegen-
over deze vraag, omdat het volgens hen ‘belangrijk is om niet alleen over de jongeren te 
schrijven, maar juist met hen in gesprek te gaan om hun kant van het verhaal te horen’ 
(JW5). We vonden de aanpak om jongeren via jongerenwerkers te benaderen ook pas-
send vanwege de bestaande relatie tussen de jongerenwerkers en de jongeren die zij 
tijdens hun dagelijkse werkzaamheden tegenkomen. Deze bestaande relatie bleek voor 
veel geïnterviewde jongeren belangrijk in hun keuze om deel te nemen aan het weten-
schappelijk onderzoek. Aan de jongerenwerkers werd gevraagd om jongeren te bena-
deren die meer zouden kunnen en willen vertellen over de rol van social media bij de 
betrokkenheid van jongeren bij (zware en georganiseerde) criminaliteit. 

Ten tweede zijn jongeren geworven via een afstudeerstage die een van de onderzoekers 
liep bij het Landelijk Programma Ondermijning van de Nationale Politie. Tijdens deze 
stage voerde de onderzoeker een kwalitatief onderzoek uit naar de rol van social me-
diaplatforms in de betrokkenheid van jongeren bij georganiseerde vormen van crimi-
naliteit. Tijdens deze stage maakte de onderzoeker deel uit van het landelijke team dat 
zich richt op de aanpak van georganiseerde en ondermijnende criminaliteit. Via het 
netwerk van de politie en de contacten die in de verkennende fase van het onderzoek 
zijn gelegd, zijn twee jongerenorganisaties uit Rotterdam en drie jongerenwerkers uit 
Brabant bereid gevonden om deel te nemen aan het onderzoek. Ook aan deze jonge-
renorganisaties en -werkers is gevraagd om jongeren te benaderen die bereid zijn om 
met de onderzoeker in gesprek te gaan. 

Om de aansluiting met jongeren verder te versterken, deed de betreffende onderzoeker 
aansluitend tussen januari en juli 2025 een meeloopstage bij een van de jongerenwerk-
organisaties. Door deel te nemen aan activiteiten als koken, muziek, sport en gezamen-
lijke uitjes ontstond een natuurlijke setting waarin op een laagdrempelige manier con-
tact met de jongeren kon worden gelegd. Deze intensieve betrokkenheid bood de 
mogelijkheid om beter inzicht te krijgen in de leefwereld van de jongeren en om stap 
voor stap een basis bekendheid tussen de onderzoeker en de jongeren te creëren.
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In de periode januari 2025 tot en met mei 2025 zijn in totaal 28 jongeren tussen de 16 
en 26 jaar gesproken: 11 via individuele interviews en 17 via focusgroepen (met tussen 
de twee tot vijf respondenten) (Tabel 4.2). In een van de focusgroepen (A) kenden de 
jongeren elkaar niet of nauwelijks. In de overige focusgroepen kenden de jongeren el-
kaar goed, bijvoorbeeld via school of de straat, of ze waren vrienden of familieleden. 
Doordat een van de onderzoekers gedurende enkele maanden bij een van de jongeren-
werkorganisaties meeliep, ontstond bovendien de mogelijkheid om met sommige res-
pondenten meermaals in gesprek te gaan (J16, J18, J20, J24). Dit gebeurde bijvoorbeeld 
wanneer bij een respondent de concentratie tijdens het eerste gesprek afnam, waardoor 
het passender was het gesprek op een ander moment voort te zetten. Ook kon het ge-
beuren dat bij het teruglezen van de interviews bleek dat er nog aanvullende vragen of 
verdiepende thema’s over waren, die in een vervolggesprek zijn meegenomen. 

Tijdens de groepsinterviews met de jongeren waren telkens twee onderzoekers en een 
jongerenwerker aanwezig. Twee individuele interviews zijn afgenomen in de aanwe-
zigheid van twee onderzoekers en een jongerenwerker. De individuele interviews die 
in het kader van de meeloopstage zijn gehouden, zijn door één onderzoeker afgeno-
men. Voorafgaand aan deze gesprekken is telkens overleg geweest met de jongerenor-
ganisatie om te verzekeren dat de veiligheid van beide partijen tijdens de gesprekken 
was gewaarborgd. Hoewel de interviews zijn afgenomen door wisselende samenstellin-
gen van de onderzoekers, is telkens gebruikgemaakt van hetzelfde meetinstrument 
(paragraaf 4.1.3). Voorafgaand aan het interview werd het informed consent-formulier 
getekend en werd toestemming gevraagd voor het opnemen van het gesprek. Alle jon-
geren gaven toestemming voor het opnemen van het gesprek, ook al was een aantal 
aanvankelijk huiverig en voelden zij zich ogenschijnlijk minder vrij om te spreken met 
een voicerecorder op tafel. Met uitzondering van één individueel interview dat telefo-
nisch is afgenomen, vonden alle gesprekken face-to-face plaats. De (groeps)interviews 
varieerden in duur van 30 minuten tot 2 uur. De interviews zijn verbatim getranscri-
beerd. 

Voor dit deelonderzoek is ethische toestemming verkregen van de Facultaire Commis-
sie Ethiek Rechtswetenschappelijk & Criminologisch Onderzoek (CERCO) van de 
Vrije Universiteit Amsterdam.
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Tabel 4.2 Overzicht geïnterviewde jongeren

Respondent Geslacht Leeftijd Gespreksvorm

J1 Man 22 Focusgroep A

J2 Man 21 Focusgroep A

J3 Man 17 Focusgroep A

J4 Man 26 Individueel

J5 Man 24 Individueel

J6 Man 17 Focusgroep B

J7 Man 17 Focusgroep B

J8 Man 17 Focusgroep B

J9 Man 17 Focusgroep B

J10 Man 17 Focusgroep B

J11 Man 22 Focusgroep C

J12 Man 22 Focusgroep C

J13 Man 21 Focusgroep D

J14 Man 18 Focusgroep D

J15 Man 16 Focusgroep D

J16 Man 22 Een-op-een

J17 Man 16 Focusgroep E1

J18 Man 24 Een-op-een

J19 Man 17 Een-op-een

J20 Man 24 Een-op-een

J21 Man 17 Een-op-een

J22 Man 17 Een-op-een

J23 Man 21 Een-op-een

J24 Man 23 Een-op-een

J25 Man 17 Focusgroep F

J26 Man 16 Focusgroep F

J27 Man 16 Focusgroep F

J28 Man 17 Een-op-een

1	 Tijdens dit groepsgesprek was ook een andere deelnemer aanwezig die jonger dan 16 jaar oud was. Zijn antwoorden 
zijn uit ethische overwegingen niet meegenomen in het onderzoek.

4.1.3 Topiclijsten 

Tijdens de interviews met jongerenwerkers en jongeren is gebruikgemaakt van ver-
schillende topiclijsten. In de interviews met jongerenwerkers is onder meer gevraagd 
naar hun achtergrond, functie, werkzaamheden en hun kennis over en zicht op de on-
line leefwereld van jongeren. Vervolgens zijn de jongerenwerkers gevraagd naar hoe zij 
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vanuit hun ervaring denken dat jongeren betrokken raken bij (drugs- en gewelds)cri-
minaliteit en of, en zo ja, op welke manieren, social media bijdragen aan deze betrok-
kenheid. Ook is aan hen gevraagd of ze voorbeelden, zoals in de vorm van screenshots, 
hebben van berichten op social media waarin jongeren werden gezocht of waarin jon-
geren zichzelf aanboden voor het plegen van criminaliteit. Tot slot is aan de jongeren-
werkers gevraagd om te beschrijven wat jongeren volgens hen nodig hebben om weer-
baar te zijn tegen de betrokkenheid bij crimineel gedrag (Bijlage 5). 

Voor de interviews met de jongeren zijn twee topiclijsten opgesteld: een voor de indi-
viduele interviews en een voor de focusgroepen. Een van de belangrijkste verschillen 
tussen de twee topiclijsten was dat we tijdens de individuele interviews dieper konden 
ingaan op de eigen criminele betrokkenheid van de respondent en de rol van social 
media daarin. Uit ethische en veiligheidsoverwegingen is tijdens de groepsgesprekken 
niet naar deze onderwerpen gevraagd. In de individuele interviews met jongeren is 
gevraagd om iets te vertellen over hun persoonlijke achtergrond, bijvoorbeeld hoe oud 
ze zijn, of ze naar school gaan of werken en welke hobby’s ze hebben. Daarna is met de 
jongeren gesproken over hun gebruik van verschillende social media platforms en over 
de mate waarin zij berichten of content tegenkomen die gerelateerd is aan criminele 
activiteiten of waarin personen worden benaderd voor criminele opdrachten. Ook is 
hen gevraagd hoe en waarom jongeren volgens hen betrokken raken bij (georganiseer-
de en zware vormen van) criminaliteit en welke rol social media hierin spelen. Tot slot 
is ook gevraagd naar hun eigen ervaringen met het betrokken raken bij criminaliteit en 
de rol van social media hierbij, en hebben we hun gevraagd om te beschrijven waarom 
ze zijn gestopt met het plegen van criminaliteit (Bijlage 6).

De focusgroepen begonnen met een voorstelrondje waarin onder andere aan de jonge-
ren is gevraagd om iets te vertellen over hun leeftijd, buurt en vrijetijdsbesteding. Bo-
vendien werd tijdens het voorstelrondje de vraag gesteld of, en zo ja, waarvan de res-
pondenten elkaar kennen. Vervolgens zijn de jongeren tijdens het groepsgesprek 
gevraagd naar hun persoonlijke social mediagebruik, in hoeverre zij weleens posts op 
social media tegenkomen over criminele activiteiten en zo ja, of zij daar voorbeelden 
van kunnen geven. Daarna is aan de respondenten gevraagd of en in hoeverre zij wel-
eens posts op social media voorbij hebben zien komen waarin mensen werden ge-
vraagd om criminaliteit te plegen of waarin mensen zichzelf daarvoor aanboden. In 
meer brede zin is tijdens de focusgroepen ook ingegaan op hoe jongeren volgens de 
respondenten betrokken raken bij criminaliteit en de rol die social media daarin spelen 
(Bijlage 7). 

4.1.4 Analyse

De interviewtranscripten zijn geanalyseerd met behulp van het programma ATLAS.ti. 
De interviewtranscripten zijn op deductieve wijze geanalyseerd. Dat wil zeggen dat op 
basis van de topiclijsten en de onderzoeksvragen voorafgaand aan de analyse een the-
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matisch codeerschema is opgesteld. Tegelijkertijd werden inductieve codes ontwikkeld 
om nieuwe inzichten en gedeelde ervaringen van de respondenten te identificeren. De 
codes zijn daarna iteratief gegroepeerd in overkoepelende thema’s, waarbij de onder-
zoekskeuzes, reflecties en inzichten zijn gedocumenteerd in memo’s. De toegekende 
codes zijn vervolgens met elkaar vergeleken en verbonden om patronen te kunnen 
identificeren. 

4.2 Resultaten

De manieren waarop jongeren via social mediaplatforms betrokken raken bij zware en 
georganiseerde criminaliteit en hoe dat zich verhoudt tot de traditionele offline aan-
wasmechanismen (onderzoeksvraag 1, 2 en 3), bespreken we in zeven paragrafen. In 
de paragrafen worden zowel de perspectieven van de jongerenwerkers als van de jon-
geren besproken. We bespreken allereerst het social mediagebruik onder jongeren (pa-
ragraaf 4.2.1) en de (negatieve) impact die het social mediagebruik heeft op jongeren 
(paragraaf 4.2.2). Vervolgens bespreken we aan welke oproepen voor criminele klussen 
jongeren op social mediaplatforms worden blootgesteld (paragraaf 4.2.3) en op welke 
typen criminaliteit dergelijke berichten betrekking hebben (paragraaf 4.2.4). Daarna 
bespreken we hoe jongeren via social mediaplatforms betrokken kunnen raken bij 
zware en georganiseerde vormen van criminaliteit (paragraaf 4.2.5) en wat de risico’s 
zijn van het betrokken raken via social media (paragraaf 4.2.6). Voorts beschrijven we 
hoe jongeren offline betrokken kunnen raken bij zware en georganiseerde criminaliteit 
en hoe deze offline betrokkenheid zich verhoudt tot online ingroeimechanismen (pa-
ragraaf 4.2.7). We sluiten het hoofdstuk af met een slotparagraaf waarin we een samen-
vatting geven van de belangrijkste bevindingen die naar voren zijn gekomen uit de 
(groeps)interviews met jongerenwerkers en jongeren (paragraaf 4.2.8). 

4.2.1 Social mediagebruik van jongeren: ‘alles wat je buiten social media deed 
vroeger, dat wordt ook gewoon online gedaan’

De jongerenwerkers die we in het kader van deze studie hebben gesproken, begeleiden 
jongeren met uiteenlopende achtergronden en problematieken, en geven aan in hun 
werk bijvoorbeeld in contact te komen met jongeren die ‘straat georiënteerd’ zijn, die 
tegen de criminaliteit aan schuren, of al betrokken zijn in de criminaliteit en mogelijk 
in aanraking zijn (geweest) met de politie. Alle jongerenwerkers beamen de belangrijke 
rol van social media in de levens van de jongeren waarmee zij via hun werk in aanra-
king komen en beschrijven hoe de online wereld innig is verweven met de fysieke of-
fline wereld van jongeren:

Het is eigenlijk een driehoek: op school, straat en online. En dat is continu met elkaar 
bezig. [..] Je kan in principe nu aan het chillen zijn met jouw vrienden, terwijl je thuis 
bent met een headset op. Dus wat je in principe vroeger op de hoek van de straat zou be-
spreken, doe je nu gewoon vanuit je stoel thuis. Dus eigenlijk alles wat je online doet, kan 
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je offline ook doen. Dus ik denk dat er niet per se een verschil is, maar ik denk dat het aan 
elkaar verbonden is eigenlijk (JW4)

Social media bieden jongeren kansen om in contact te komen met personen, bijvoor-
beeld met gedeelde interesses, die ze in de fysieke wereld minder snel zouden tegenko-
men: ‘als jij een andere groep mensen wilt leren kennen, omdat je misschien in je ontwik-
keling je aangetrokken voelt tot een bepaalde groep, dan is dat makkelijk om dat te doen 
via social media’ (JW5). De jongerenwerkers benadrukken dan ook dat social media 
ertoe hebben geleid dat het sociale netwerk van jongeren is uitgebreid:

Het is gewoon een feit dat heel veel jongeren, heel veel netwerk vooral online hebben. Ja, 
als je vraagt ‘wie zijn je vrienden?’ Ja… er zijn heel veel kinderen die overleven op school 
en dan zijn ze in huis en dan hebben ze via online weer een heel ander netwerk (JW9)

De gesprekken met de jongeren bevestigen de prominente rol van social media in de 
levens van jongeren. Alle respondenten maken dagelijks gebruik van meerdere social 
mediaplatforms, met telefoonschermtijden variërend van 3 tot 10  uur per dag. De 
meeste jongeren geven aan dat ze vanuit hun ouders of verzorgers geen regels opgelegd 
hebben gekregen over hun social mediagebruik. Daarbij komt dat de ouders van de 
respondenten in de meeste gevallen nauwelijks tot geen zicht hebben op hun social 
mediagebruik, mede doordat de jongeren hierover weinig delen en ouders er niet naar 
vragen. 

Uit de interviews blijkt dat jongeren verschillende social mediaplatforms gebruiken 
voor uiteenlopende doeleinden. Allereerst benoemen alle jongerenwerkers dat Snap-
chat momenteel het meest gebruikte platform onder jongeren is: ‘Snap is gewoon echt 
het epicentrum van hun leven eigenlijk’ (JW1). De jongeren bevestigen dit beeld en be-
schrijven vooral gebruik te maken van Snapchat, met het voornaamste doel om dage-
lijks contact te onderhouden met vrienden door te chatten of elkaars story’s te bekijken. 
Over de aantrekkelijkheid van Snapchat zijn de jongeren eensgezind: het is snel, mak-
kelijk en handig te gebruiken, snaps (foto’s die je via het platform hebt gemaakt en 
verstuurd) blijven lang bewaard, het biedt mogelijkheden als bitmoji’s29 en filters, en je 
kunt ervoor kiezen om posts zowel openbaar als alleen met je vrienden te delen (J6; J8; 
J9; J11; J12).

Andere platforms die volgens jongerenwerkers momenteel populair zijn onder jonge-
ren zijn TikTok, Instagram en YouTube. Jongerenwerkers geven aan dat jongeren In-
stagram en TikTok vooral gebruiken om content geplaatst door anderen te bekijken, en 
de jongeren bevestigen deze platforms vooral te gebruiken om te ‘scrollen’. Een aantal 

29	 Een bitmoji op Snapchat is een gepersonaliseerde emoji-avatar: dit karakter kun je zo maken dat deze op jou 
lijkt (qua haarstijl, kleding, et cetera) en vervolgens kun je het verwerken in bijvoorbeeld je profielfoto en in 
stickers en animaties die je via Snapchat kunt versturen.
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jongerenwerkers ziet dat de jongeren op deze platforms zelf weinig content, zoals be-
richten, foto’s of video’s, plaatsen; en dat als ze dit wel doen, ze zich bewust zijn van hun 
privacy en dat social media kunnen worden gemonitord, bijvoorbeeld door ouders. 
Het plaatsen van eigen content op social media lijkt inderdaad over het algemeen wei-
nig plaats te vinden onder de gesproken jongeren. Daarnaast beschrijven de jongeren-
werkers dat jongeren Telegram gebruiken om in contact te komen met een breder net-
werk, bijvoorbeeld om muziek te delen, om ‘een beetje bij te blijven in wat speelt in die 
bredere straatwereld’ (JW1). Telegramgroepen zijn vaak ook groter, bestaande uit meer 
mensen die de jongeren zelf niet kennen. De jongeren benoemen inderdaad dat Tele-
gram, in vergelijking met platforms als Snapchat en TikTok, voor andere doeleinden 
wordt gebruikt. Telegram wordt niet gebruikt voor de alledaagse communicatie met 
vrienden en bekenden, maar eerder voor toegang tot allerlei illegale content en 
diensten. Zo geeft een aantal jongeren aan dat ze Telegram gebruiken om (illegaal) 
muziek, series en films te downloaden (J3; J6; J7; J8; J17; J25; J26; J27). Daarnaast be-
schrijven enkele respondenten dat op Telegram bepaalde content, zoals agressieve of 
criminele beelden, te vinden is die op andere platforms, zoals TikTok, doorgaans wordt 
verwijderd of geblokkeerd. Zo beschrijft een jongere hoe content op Telegram volgens 
hem minder streng wordt gereguleerd in vergelijking met andere social mediaplat-
forms:

Telegram, ik weet niet… Ik hoor gewoon vaak Telegram; expose. Dat is wat ik vaak hoor. 
Voor de rest, ik heb die app zelf nog nooit geprobeerd, ik hoef hem ook niet te hebben. 
Maar ja, Telegram is gewoon… Telegram kan jij plaatsen wat jij wilt. In groepen kan alles 
geplaatst worden, er is geen grens. Bijvoorbeeld op TikTok kan je niet plaatsen wat jij wilt. 
En daar wel. Ik denk dat vandaar dat die app zo populair is op die gedeelte (J6)

Tegelijkertijd geeft een aantal jongeren aan Telegram bewust te mijden, nooit te heb-
ben gebruikt, of inmiddels weer te hebben verwijderd, vanwege de negatieve of risico-
volle associaties die zij bij dit platform hebben (J6; J8; J11; J12; J13; J14; J16; J18; J22). 
Uit de gesprekken met jongerenwerkers en jongeren blijkt dat WhatsApp in steeds 
mindere mate door jongeren wordt gebruikt: de communicatie die normaliter via 
WhatsApp verliep, vindt tegenwoordig vooral via Snapchat plaats. Whatsapp wordt 
door jongeren slechts nog gebruikt voor het contact met ouders en familie:

Ja ik gebruik WhatsApp eigenlijk niet eens, het is meer voor als je bijvoorbeeld iets zake-
lijkere berichten verstuurt met mensen, mijn moeder. Snapchat is voor vrienden. Insta-
gram is gewoon ja, gewoon […] een beetje grappige filmpjes kijken (J1) 

4.2.2 Verschillen in zicht op social media tussen jongerenwerkers: ‘jongeren 
waren altijd al vlug, social media is nog vlugger’

De mate waarin de jongerenwerkers zicht hebben op het social mediagebruik onder 
jongeren blijkt te verschillen. Ruim de helft van de geïnterviewde jongerenwerkers 
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geeft aan hier redelijk goed zicht op te hebben, omdat ze zelf ook op de verschillende 
social mediaplatforms actief zijn. Een aantal van de jongerenwerkers onderhoudt con-
tact met jongeren op social mediaplatforms, vooral Snapchat of Instagram worden 
hierbij genoemd. Tegelijkertijd zijn er ook jongerenwerkers die minder actief zijn op 
de sociale mediaplatforms die populair zijn onder de jongeren, zoals Snapchat, met als 
gevolg dat hun zicht op de online leefwereld van de jongeren beperkt(er) is.

Vanwege het Snapchatgebruik onder jongeren is ruim de helft van de gesproken jonge-
renwerkers op het platform actief, bijvoorbeeld om contact te hebben met jongeren en 
hun story’s te bekijken (JW1; JW2; JW3; JW4; JW5; JW7; JW10).30 Een respondent 
beschrijft bijvoorbeeld hoe hij de story’s van de jongeren waarmee hij werkt in de gaten 
houdt, waarbij hij, door de dingen die jongeren delen, het idee heeft dat zij soms verge-
ten dat hij meekijkt met hun story’s (JW3). Een andere jongerenwerker voegt hieraan 
toe dat hij vooral in het weekend de privéstory’s van de jongeren bekijkt, en dat hij dan 
bijvoorbeeld ziet dat jongeren aan het blowen of drinken zijn, of lijsten delen van (ille-
gale) goederen die ze verkopen, zoals nepkleding (JW7). Ondanks het feit dat Snapchat 
veruit het meest gebruikte social mediaplatform onder jongeren is, blijkt dat niet alle 
jongerenwerkers actief zijn op het platform. Zo geeft een respondent aan geen Snap-
chataccount te hebben, en dat zij aan jongeren zelf vraagt wat ze op dit platform alle-
maal doen en of ze bijvoorbeeld weleens iets crimineels voorbij zien komen (JW9). 
Daarentegen is het bij de organisatie waar een andere jongerenwerker werkt, verplicht 
om een Snapchat- en Instagramaccount te hebben en binnenkort komt daar vanuit de 
pijler ‘wij zijn daar waar de jongeren zijn’ ook TikTok bij (JW4). Naast Snapchat wor-
den ook Instagram, Telegram, YouTube en PlayStation Network als voorbeelden van 
platforms genoemd waar jongerenwerkers zich op bewegen om zicht te houden op de 
online leefwereld van jongeren. 

De verschillen in de mate waarin jongerenwerkers actief zijn op social media en zicht 
hebben op de online leefwereld van jongeren, worden deels bepaald door het algemene 
beleid van de organisatie. Een jongerenwerker beschrijft dat vanuit haar organisatie 
wordt gestimuleerd om aanwezig te zijn in het online domein, maar dat zij ook veel 
lokale verschillen ziet in hoeverre jongerenwerkorganisaties hierin zijn ontwikkeld, 
afhankelijk van wat de opdracht vanuit de gemeente is (JW10). Een andere jongeren-
werker bevestigt dat er in zijn gemeente momenteel nog weinig zicht is op wat er zich 
online afspeelt onder jongeren en dat ze nog aan het onderzoeken zijn op welke manie-
ren het zicht hierop kan worden vergroot (JW2). Daarnaast lijkt het zicht op het social 
mediagebruik van de jongeren onder sommige jongerenwerkers samen te gaan met 
hun leeftijd: de wat oudere jongerenwerkers geven aan minder actief te zijn op social 
media. Een andere respondent (JW7) geeft ook aan dat zijn oudere collega’s zich min-
der bezighouden met social media vanwege de snelheid van de platforms. Daarbij be-

30	 Story's op Snapchat zijn foto's of video's die je deelt met al je vrienden (of openbaar) en die 24 uur zichtbaar 
blijven.
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schrijft een respondent dat het social mediagebruik zich onder jongeren snel ontwik-
kelt en dat het een uitdaging is om dit bij te houden: 

Het is sowieso gewoon heel lastig: social media gaan heel vlug, dat ontwikkelt zich conti-
nu. Jongeren waren altijd al vlug, social media zijn nog vlugger. […] En wij zijn daar ook 
zelf naar aan het kijken, van hoe kunnen we nu vroeger in dat stadium van social media 
zitten? (JW10)

4.2.3 Blootstelling aan antisociale en criminele content via social media: ‘op 
mijn Snap zag ik alleen maar criminaliteit’ 

Hoewel een aantal jongerenwerkers benoemt dat social media het voor jongeren mak-
kelijker heeft gemaakt om onderling en met ouders te communiceren, benadrukken 
alle jongerenwerkers de negatieve impact die social media kunnen hebben op het (of-
fline) gedrag van jongeren. Het risico bestaat dat jongeren op social media worden 
blootgesteld aan antisociale en criminele content, iets wat de gesproken jongeren ook 
bevestigen. Volgens de jongerenwerkers worden jongeren op social media blootgesteld 
aan uiteenlopende vormen van antisociale en criminele content, zoals de handel in il-
legale goederen, zoals drugs, vapes, gestolen fatbikes, zwaar vuurwerk en wapens. 
Daarnaast worden jongeren geconfronteerd met beelden van ‘pestgedrag’ (JW4; JW10) 
en beelden van agressie en online escalatie van conflicten (JW3; JW4; JW8; JW9). Ook 
wijzen meerdere jongerenwerkers erop dat social media worden gebruikt om personen 
te ‘exposen’ (JW1; JW3; JW10). Daarmee wordt bedoeld dat iemand publiekelijk wordt 
vernederd, bijvoorbeeld door het delen van naaktfoto’s, of wordt ontmaskerd als ‘snitch’ 
of oplichter. 

Jongeren herkennen dat op social mediaplatforms verschillende typen criminele con-
tent vind- en zichtbaar zijn. Dit lijkt per platform te verschillen. Op Snapchat en Tele-
gram zien de respondenten regelmatig story’s of berichten over de verkoop van illegale 
goederen zoals vapes met smaakjes, drugs of wapens (J1; J3; J5; J6; J7; J11; J12; J23). 
Snapchat wordt ook als social mediaplatform genoemd waar jongeren berichten tegen-
komen die te maken hebben met F-game, zoals het beschikbaar stellen van een pinpas 
(J1; J2; J3). Daarnaast beschrijven meerdere jongeren dat ze op Telegram gewelddadige 
content tegenkomen, zoals seksueel geweld, liquidaties en vechtvideo’s (J2; J6; J8; J13; 
J14; J17; J20). Ook Instagram wordt als social mediaplatform genoemd waar jongeren 
worden blootgesteld aan vechtvideo’s. Een aantal jongeren stelt dat ze dergelijke con-
tent minder vaak tegenkomen op TikTok, omdat dit vaak snel wordt verwijderd door 
het platform (J2; J6).

Uit de interviews blijkt dat jongeren niet zomaar in bepaalde Telegramgroepen belan-
den. Een belangrijk verschil tussen Telegram en andere platforms, zoals TikTok en 
Instagram, waar algoritmes bepalen aan welke content personen worden blootgesteld, 
is dat personen op Telegram zelf op zoek moeten naar bepaalde groepen en hier lid van 
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moeten worden om de berichten binnen deze groep te kunnen zien. Eén van de jonge-
renwerkers beschrijft echter hoe makkelijk het voor jongeren is om in Telegramgroe-
pen terecht te komen waar bijvoorbeeld wapens worden aangeboden:

En als je dan hier kijkt heb je mediafiles maar ook links; dat zijn allemaal weer linkjes 
naar andere Telegramgroepen. Dus zo kan je ook als jongere dus heel makkelijk bij van 
alles terecht. Als ik hierin kan komen, dan kunnen jongeren dat ook. Dat is het handige 
wat dat betreft van Telegram: je kan zoeken op specifieke termen, dus als ik zoek op ‘wa-
pens’ bijvoorbeeld heb je eentje die heet ‘wapen verkoop, oplichters, firearms, scams’. Dat 
is dus ook weer interessant; hier posten ze mensen in die dus niet betrouwbaar zouden 
zijn, waar je niet bij moet kopen. Je kan dus ook bij [groepen] waar wel wapens worden 
aangeboden (JW1)

Een van de jongeren voegt hieraan toe: ‘Ik denk wel dat je je best moet doen om het [cri-
minele content] te vinden. Het is wel makkelijk te vinden, maar je moet wel weten waar 
je zoekt’ (J5). Een aantal jongeren legt ook uit dat ze soms aan het ‘scrollen’ zijn op 
TikTok of Instagram en dan een soort advertenties tegenkomen om Telegram te down-
loaden om daar explicietere, extremere beelden te kunnen zien. Zo vertelt een jongere: 
‘ik zat een keertje op Insta te scrollen, toen zag ik een reclame van Telegram’ (J24). De 
respondenten beschrijven dat op Telegram eigenlijk alles kan worden geplaatst zonder 
dat het door het platform wordt verwijderd. 

4.2.4 Blootstelling aan oproepen voor criminele activiteiten via social media: 
‘soms kreeg ik gewoon drie van die emoji’s op een rij en ik wist al precies 
wat er bedoeld werd’

Naast de blootstelling aan criminele content, zoals de handel in illegale goederen en 
gewelddadige beelden, bespreken zowel de jongerenwerkers als de jongeren de bloot-
stelling van jongeren aan oproepen voor criminele activiteiten op social mediaplat-
forms. De meeste jongerenwerkers horen hierover via de jongeren met wie zij dagelijks 
werken. De jongerenwerkers die aangeven zelf ook zicht te hebben op de online leef-
wereld van jongeren, zien dit ook weleens voorbijkomen op de social mediaplatforms 
waarop ze actief zijn (JW1; JW2; JW3; JW4; JW5; JW7). De jongeren bevestigen dit 
beeld. Ondanks het feit dat niet alle jongeren zelf betrokken zijn (geweest) bij crimina-
liteit, geven ze namelijk nagenoeg allemaal aan weleens of regelmatig berichten op so-
cial media te hebben gezien waarin personen werden gezocht voor het plegen van 
strafbare feiten:

Tuurlijk, je komt dit overal tegen. Tegenwoordig zit het zelfs zo diep in social media [dat] 
als je het niet volgt of je bent gewoon een heel normaal persoon en staat echt ver buiten de 
criminele wereld, dat je het zelfs dan ook ontdekt of tegenkomt (J2)
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De jongeren noemen vooral Snapchat en Telegram als platforms waar ze deze berich-
ten of oproepen hebben gezien. Op Snapchat verschijnen deze berichten zowel in 
openbare story’s (verhalen die voor iedereen zichtbaar zijn) als in story’s die alleen voor 
vrienden te zien zijn. Een jongerenwerker die bij een van de groepsgesprekken met 
jongeren aanwezig was, vertelde deze berichten op Snapchat te hebben gezien via 
screenshots, waarbij de oproep door anderen werd gedeeld: ‘via screenshots zetten op 
jouw verhaal en zo’n klus wordt vervolgens heel makkelijk doorgezet’. 

Uit de gesprekken met de jongeren blijkt dat de functionaliteiten van Snapchat het ge-
makkelijk maken om veel personen toe te voegen om dergelijke oproepen te versprei-
den. Een respondent legt bijvoorbeeld uit dat de functie ‘Vrienden zoeken’ (voorheen 
‘Snel toevoegen’), in Snapchat wordt ingezet door dealers voor het uitbreiden van het 
netwerk voor het afzetten van drugs of andere illegale producten (J17). Via de functie 
‘Vrienden zoeken’ kunnen gebruikers eenvoudig andere personen aan hun vrienden-
lijst toevoegen op basis van algoritmisch gegenereerde aanbevelingen: ‘is gewoon puur 
mensen blijven toevoegen, kijken naar mensen hun verhalen, kijken wie ze zijn, beetje 
gesprekken met ze voeren’ (J16). De selectie van deze aanbevelingen is gebaseerd op een 
combinatie van factoren, zoals gegevens uit het adresboek van de gebruiker – mits 
hiervoor toestemming is verleend – en connecties via andere social mediaplatforms, 
en gezamenlijke vrienden op Snapchat. Daarnaast kunnen ook locatiegegevens een rol 
spelen. Wanneer gebruikers zich vaak op eenzelfde locatie bevinden, bijvoorbeeld op 
school, in de buurt of op een evenement, kan Snapchat op basis hiervan nieuwe con-
tacten voorstellen. Een aantal respondenten heeft zelf meegemaakt dat drugsdealers 
hen op deze manier hebben toegevoegd, en hun vervolgens via privéberichten prijslijs-
ten van aangeboden illegale producten toestuurden, zoals vapes met een smaakje:

Je maakt een account aan en je gaat heel een lijstje af aan mensen die je op dat moment 
kan toevoegen. De volgende dag komt er weer een nieuw lijstje met mensen die je kan 
toevoegen. Mensen gaan dan in op zulke deals en dat dan weer promoten op hun eigen 
verhaal voor korting (J17)

Een andere respondent beschrijft daarbij dat de functie ook wordt gebruikt voor het 
vinden van jongeren voor het uitvoeren van criminele klussen:

Als ze geen Telegram wilden installeren, dan maar via Snapchat. Er staat een hele mooie 
lijst met mensen die je kan toevoegen op Snapchat bij jou in de buurt of gemeenschappe-
lijke vrienden, en dan gewoon snel te voegen en kijken wie daarop gaat happen. Dan 
vraag je ‘heb jij wat te doen?’ en dan vroeg ik meestal van ‘installeer even Telegram en 
dan praten we verder’ (J28)

Een van de jongerenwerkers legt uit dat als jongeren een bericht krijgen waarin ze 
worden gevraagd voor een criminele activiteit, bijvoorbeeld op Snapchat, dit vaak van-
uit iemand komt die zich in het indirecte sociale netwerk van de jongere bevindt: 
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Dit gaat voornamelijk om jongeren die in elkaars bereik zijn. Want ja, ik hoef jou niet per 
se te kennen om jou op Snapchat te hebben. Soms wordt iets doorgestuurd […] en dan 
voeg je diegene toe omdat je hem weleens hebt gezien. Je kent hem niet, maar je hebt hem 
weleens gezien en je denkt van ‘wat een interessant leven heeft hij’. Maar over het alge-
meen zijn het wel jongens of vrienden onderling of mensen in dezelfde kring, laat maar zo 
zeggen (JW4)

Op Telegram zien de jongeren de oproepen waarin personen worden gezocht voor een 
criminele activiteit zowel in vindbare en openbare groepen als in privégroepen. Een 
aantal respondenten beschrijft bijvoorbeeld dat zij door bekenden, vrienden of men-
sen uit hun omgeving die al actief waren op het platform en in bepaalde Telegramgroe-
pen zaten, zijn uitgenodigd (J16; J20; J28). Aan de respondenten is ook gevraagd of zij 
berichten op social media tegenkomen waarin jongeren zelf het initiatief nemen voor 
het uitvoeren van een criminele activiteit. Het merendeel van de jongerenwerkers die 
op social media actief is, geeft aan dit nog nooit te zijn tegengekomen (JW2; JW3; JW5; 
JW9; JW10). Een andere jongerenwerker benoemt dat hij dit nooit tegenkomt op 
Snapchat, maar wel ziet dat op Telegram vraag en aanbod van criminele klussen door 
elkaar lopen (JW1). Een enkele respondent noemt wel een aantal voorbeelden van jon-
geren die op Snapchat, Telegram of Instagram hun bankpas aanbieden, op zoek gaan 
naar een uithaalklus, of ‘boys die groter of hoger staan in de hiërarchie om drugs vragen 
[…] om te verkopen eigenlijk’ (JW4). Een andere respondent nuanceert dit, en legt uit 
dat als jongeren zichzelf aanbieden, dat ze dit dan eerder doen door een privébericht te 
sturen naar een persoon waar ze al eerder via social media een criminele klus voor 
hebben uitgevoerd:

Wat ik terugkrijg van jeugd zeg maar, is dat ze dat niet per se in hun story gooien. Want 
ze hebben het al een keer gedaan, dus ze weten al naar wie ze toe moeten. Dus dan con-
tacten ze gewoon die jongere weer van, ‘joh, heb je nog werk voor me?’ […] Als eenmaal 
die lijn is gelegd van, ‘joh, ik heb een geldezel nodig’ en jij biedt je aan – dan gaan jonge-
ren daarna vaak nog vragen, ‘joh, kan ik nog een keer…’ (JW7)

De jongeren zelf beschrijven dat ze op de social media voornamelijk berichten zien 
waarin personen worden gezocht voor het uitvoeren van een criminele klus. Op de 
vraag of respondenten ooit hebben gezien dat iemand zichzelf via social media aan-
biedt voor het plegen van criminele activiteiten, reageert een groot deel op lacherige 
wijze dat zij zoiets nog nooit zijn tegengekomen (J1; J2; J3; J4; J6; J7; J8; J9; J10; J11; 12). 
Eén jongere merkt op dat hij dergelijke berichten nog nooit heeft gezien op Snapchat 
of WhatsApp, maar denkt dat dit ‘misschien wel via Telegram’ gebeurt vanwege het 
anonieme karakter van het platform (J12). Een aantal jongeren geeft daarentegen aan 
weleens berichten te hebben gezien waarin personen zichzelf aanbieden voor crimi-
nele activiteiten. Zo vertelt een respondent: ‘ik heb dat anderen wel zien doen, van: “ik 
z.s.m. geld nodig, als je iets hebt”. Dat is gewoon makkelijk, ze willen gewoon werken, dan 
hoef je niet te wachten totdat je eruit wordt geplukt’ (J19). Een andere jongere voegt 
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daaraan toe: ‘ja dan krijg je zo’n bericht [op Telegram]; “echte werker zoekt werk”, of 
“down for anything”, maar vaak zijn dat wel echt sukkeltjes’ (J5). Wanneer hem wordt 
gevraagd of opdrachtgevers op dit soort berichten zouden ingaan, antwoordt de jonge-
re als volgt:

Ik zeg je eerlijk, ik denk het niet. Want het komt heel wanhopig over. […] En als jij wan-
hopig overkomt, ik zou aan jou gaan twijfelen, […] want waarom ben je zo wanhopig? 
Zelfs, ook al heb je geldnood, ja prima, maar waarom ben je zo wanhopig dat je op die 
manier jezelf te koop moet zetten? Dus ik denk niet dat daar heel erg op ingegaan wordt. 
Maar ik zie de berichten weleens voorbijkomen (J5) 

Een aantal jongeren geeft aan dat áls ze dergelijke berichten zouden tegenkomen, ze 
deze ‘niet serieus’ zouden nemen en dat ze verwachten dat potentiële opdrachtgevers 
zulke aanbiedingen evenmin serieus nemen of vertrouwen (J1; J3; J12). Desondanks 
vertelt een van de jongeren hoe hij zichzelf heeft aangeboden voor criminele klussen 
via Snapchat, omdat hij zich in een slechte thuissituatie bevond en in geldnood zat: ‘Ik 
zette mijzelf beschikbaar van “yo als iemand mij nodig heeft voor een klus…”. Ik heb dat 
niet zo vaak gedaan, misschien 2 of 3 keer en al die keer had het met drugs te maken’ 
(J20). Deze jongere heeft via deze manier enkele drugsdelicten gepleegd, zoals het ver-
voeren van drugs tussen Nederland en Duitsland.

4.2.5 Typen criminele oproepen waar jongeren via sociale media aan worden 
blootgesteld: ‘het zijn gewoon makkelijke kutklussen en daar heb je 
gewoon makkelijke kutmensen voor nodig’

Vanuit het perspectief van de professionals en jongeren is gesproken over de typen 
criminaliteit waar jongeren oproepen op social media voor voorbij zien komen. Uit de 
gesprekken met jongerenwerkers komt naar voren dat op social media vooral oproe-
pen voorbijkomen voor F-game klussen, waarbij jongeren worden gevraagd om te fun-
geren als ‘geldezel’ (JW1; JW3; JW4; JW5; JW7). Andere typen criminele activiteiten 
die de jongerenwerkers noemen zijn het uithalen van drugs (JW4; JW5; JW10), driver 
of (drugs)koerier zijn (JW4; JW5) en lichtere geweldsdelicten zoals een auto in brand 
steken (JW10):

Ook als je kijkt op Snapchat, zeg maar dat de accounts worden gemaakt met ‘snel geld 
verdienen’: ‘Wil je snel geld verdienen? Geef je pinpas voor een uur.’ Dat soort dingen. Dus 
het komt vrij veel voor, echt vrij veel. Denk ook aan lachgaskoeriers, mensen die vuur-
werk verkopen. Dus ik heb het over die geldezels die ze zoeken. Er wordt ook wel echt door 
mensen die foute bedoelingen erbij hebben, ook echt actief geronseld binnen een groep 
jongeren waarvan ze weten dat ze op dat moment in hun leven zoekende zijn (JW5)

Uit de gesprekken met professionals blijkt dat er minder vaak oproepen op social me-
dia worden geplaatst voor het plegen van zwaardere geweldsdelicten, zoals het plaatsen 
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van een explosief bij een woning of het plegen van een plofkraak. Volgens een van de 
jongerenwerkers raken jongeren voornamelijk via de fysieke leefwereld betrokken bij 
plofkraken (JW5). Hoewel een deel van de jongerenwerkers aangeeft signalen op te 
vangen dat jongeren via social media worden blootgesteld aan oproepen voor crimi-
nele klussen en sommigen een idee hebben wat voor typen activiteiten dit betreft, be-
nadrukken de jongerenwerkers dat deze berichten vaak onduidelijk zijn en dat jonge-
ren zelf beter kunnen toelichten wat deze berichten betekenen: ‘Soms blijft het een 
beetje onduidelijk wat ze precies bedoelen, dus “werkers gezocht” of dat soort zaken, […], 
dus dat zullen we ook nog eens specifiek aan jongeren moeten vragen wat dat betekent’ 
(JW1).

De jongeren bevestigen dat de eerste oproep op social media over het algemeen vaag is 
en geen details geeft over het type criminele activiteit of over de beloning die kan wor-
den verdiend met het uitvoeren ervan (J4; J18). Het gaat dan bijvoorbeeld om zinnen 
als ‘kleine job hierzo’ (J16), ‘wie kan snel iets fixen’ (J17), job beschikbaar, bericht me’ 
(J24), of zoals een andere respondent duidt: ‘De oproep is gewoon heel simpel: gewoon 
“wie kent” of “wie wil”. Dat is gewoon zo'n vraagstelling, gewoon “wie kent, wie wil, op-
dracht, klusje, snel verdienen, geld verdienen”. Dat soort dingen. Dat staat er gewoon 
letterlijk in’ (J4). De respondenten leggen uit dat jongeren in de meeste gevallen van 
tevoren niet precies weten wat de oproep inhoudt en waar ze op reageren. Sommige 
jongeren geven aan dat er in de oproepen naast tekst ook gebruik wordt gemaakt van 
emoticons (J6; J7; J8; J13; J14; J15; J17; J20; J28). In de oproepen waarin gebruik wordt 
gemaakt van emoticons, is het vaak voor jongeren duidelijk(er) wat er wordt gevraagd 
of om welke criminele activiteit het gaat. Een van de jongeren beschrijft hoe hij jonge-
ren via social media heeft benaderd voor het bezorgen van drugs ‘van het ene naar het 
andere dorp’ en daarbij vaak emoticons gebruikte als ‘chocolade repen en witte bergen’, 
omdat dat volgens hem aantrekkelijk is voor een jonge doelgroep (J28). Een andere 
respondent stelt dat hij via Telegram opdrachten voor criminele klusjes aannam en 
door de combinatie van gebruikte emoticons kon afleiden om welk type criminaliteit 
het ging (J20). Hij illustreert dit met het volgende voorbeeld: 

🅿 ️= pakken (stelen)
🕒 = tijdslimiet
🛵 of 🚗 = scooter of auto

Ondanks het feit dat een eerste oproep op social media vaak vaag is, kunnen veel jon-
geren wel een beeld schetsen van welke typen criminele activiteiten worden ‘aangebo-
den’ op social media, en op welke platforms dit plaatsvindt. De jongeren vertellen dat 
via Snapchat vooral personen worden gezocht voor eenvoudigere klussen. Zo geven 
veel jongeren aan dat ze op Snapchat berichten tegenkomen die te maken hebben met 
F-game. Dit wordt door de jongeren gezien als een snelle en makkelijke klus. De jon-
geren leggen ook uit dat de communicatie rondom een dergelijke klus, zoals het krij-
gen van instructies, in de meeste gevallen ook enkel online (via Snapchat) plaatsvindt: 
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‘Dat contact verliep gewoon via Snap of we belden even snel. “Is het geland, is het geland 
dan ja of nee”, als hij zegt “ja” dan weet ik meer dan genoeg’ (J24). Andere veelvoorko-
mende ‘populaire’ opdrachten die volgens de respondenten via Snapchat, maar ook via 
Telegram worden uitgezet, zijn het vervoeren van drugs of andere illegale goederen, 
het plaatsen van een bom of zwaar vuurwerk, het beschieten van woningen of het uit-
halen van drugs (J7; J2; J16). De jongeren leggen uit dat deze klusjes in principe door 
‘iedereen’ kunnen worden gedaan, zonder dat er bepaalde vaardigheden voor vereist 
zijn (J14; J18; J26).

Hoewel de jongeren vertellen dat deze ‘makkelijkere’ of ‘lichtere’ criminele activiteiten 
ook veel voorkomen op Telegram, vertelt een deel van de respondenten dat op dit plat-
form ook zwaardere opdrachten worden uitgezet die niet iedereen zomaar kan uitvoe-
ren, omdat bepaalde vaardigheden zijn vereist. Zo vertelt een van de jongeren dat hij 
via Telegram is benaderd voor het afpakken van kilo’s drugs van rivalen, het regelen 
van vluchtauto’s of het stelen en strippen van deelscooters (J20). Sommige jongeren 
vertelden daarnaast over Telegramberichten waarin personen werden gezocht voor 
zwaardere opdrachten waarbij fysiek geweld een expliciet onderdeel van vormt (J16; 
J17; J28):

Op Telegram gaat het wat dieper. Je kan bijvoorbeeld al betaald worden om iemand in 
zijn knie te schieten als iemand nog wat verschuldigd was. Of een onbekend persoon in 
zijn knie schieten, weet je, of een plek waar als die daarin wordt geschoten niet zo snel 
door kan overlijden. Kan je gewoon kleine twee, vijfduizend krijgen (J16)

De jongeren denken dat dit soort zwaardere opdrachten vaker via Telegram dan via 
Snapchat wordt uitgezet, omdat Telegram volgens de jongeren meer mogelijkheden 
biedt om afgeschermd en anoniem te opereren. Door functies als geheime chats, beslo-
ten groepen en minimale gebruikersinformatie wordt het platform ervaren als een 
laagdrempelige en veilige plek voor het uitzetten van meer serieuzere opdrachten.

De jongeren leggen uit dat het reageren op een oproep voor een criminele klus door-
gaans plaatsvindt via een privébericht. Een van de respondenten die Snapchat heeft 
ingezet om met drugsafnemers in contact te komen, legt uit dat als een jongere via een 
privébericht heeft gereageerd op een opdracht, de persoon die ‘achter de opdracht zit, je 
gewoon een beetje gaat interviewen’ (J16). Op die manier probeert de persoon erachter 
te komen wie iemand is; bijvoorbeeld hoe oud diegene is. De jongere voegt daaraan toe 
dat jongeren onder de 18  jaar tegenwoordig ‘gewilder’ zijn dan jongeren boven de 
18 jaar. Een vergelijkbaar verhaal komt uit andere interviews naar voren, waarbij meer-
dere respondenten aangeven dat een oproep voor het plegen van delicten op social 
media vooral is gericht op een de doelgroep tussen de 12 en 14  jaar (J13; J14; J28). 
Redenen die hiervoor worden genoemd zijn dat jongeren doorgaans lagere straffen 
krijgen, zij makkelijker beïnvloedbaar lijken, minder nadenken over de mogelijke ge-
volgen en gevoeliger zijn voor de verleiding van snel geld verdienen (J1; J2; J4; J13; J16; 
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J28). Of zoals een van de jongeren vertelt: ‘Ze zoeken naar jongere mensen, die horen 
100, 200 euro en zijn gelijk verliefd, terwijl voor mij is 100 euro niks. Dat is binnen een 
week op, je weet toch’ (J2). Vervolgens beschrijven de jongeren dat specifieke informa-
tie over de activiteit en de bijbehorende beloning pas wordt gegeven nadat zeker is dat 
een persoon de klus ook daadwerkelijk gaat uitvoeren (J4; J7; J8; J26). 

Het is eigenlijk heel simpel. […] Het is gewoon een oproep van… daar staat gewoon […] 
letterlijk wat er moet gaan gebeuren, en waar het is, hoeveel het is. Maar dat krijg je ook 
pas nadat je akkoord hebt gegeven, van ‘ik ga het ook echt doen’, en eerder krijg je die 
gegevens ook niet. Het is niet dat ze strooien met… ‘hey wij zoeken iemand die daar, daar, 
daar…’ Nee, dat gaat ook te veel opvallen (J4) 

Een van de respondenten voegt daaraan toe dat jongeren de instructies over het plegen 
van de criminele activiteit doorgaans in verschillende stappen krijgen (J13). Daarnaast 
beschrijven sommige jongeren dat voorafgaand aan bepaalde typen criminaliteit, zoals 
het neerleggen van explosieven of uithalen, vaak ook een fysieke ontmoeting plaats-
vindt. Volgens een van de respondenten willen ‘ze sowieso eerst kijken van “joh met wie 
spreek ik af?”’, waarbij er vaak op ‘algemene plaatsen, stations, winkelcentrumgebieden 
en dat soort dingen wordt afgesproken’ (J4; J5). Een vergelijkbaar verhaal komt naar 
voren in een ander interview, waarin de respondent beschrijft dat er vaak ‘in het echte 
leven’ wordt afgesproken, omdat er op die manier meer kan worden besproken dan via 
social media (J16). Over het algemeen lijkt het zo te zijn dat hoe zwaarder de klus is, 
hoe minder informatie online wordt besproken. Eén respondent, die betrokken was bij 
afpersingsklussen via Telegram, vertelt daarentegen dat hij weinig fysiek contact had 
met de personen voor wie hij de criminele activiteiten uitvoerde. De respondent voegt 
daaraan toe dat de meeste communicatie via social media plaatsvond, wat hij als ‘pret-
tig’ ervaarde: ‘hoe minder ik wist, dat maakte het eigenlijk alleen maar beter, makkelijker 
om uit te voeren in mijn hoofd’ (J28). 

4.2.6 Betrokken raken bij criminaliteit via social media: ‘social media hebben 
het eigenlijk makkelijk gemaakt voor criminelen om te ronselen’ 

Het merendeel van de jongeren geeft aan ‘via via’ en ‘face to face’ in de criminaliteit te 
zijn beland (J4; J5; J16; J18; J19; J21), of van dichtbij te hebben gezien dat vrienden of 
bekenden op vergelijkbare wijze betrokken raakten bij criminele activiteiten (J1; J2; J3; 
J11). Slechts drie respondenten gaven aan dat social media voor hen als directe ingang 
tot de criminaliteit heeft gefungeerd, doordat ze online aan criminele klussen zijn ge-
komen (J20; J23; J28). Een andere respondent (J24) heeft ‘aanvullend’ op criminele 
activiteiten waarmee hij in zijn fysieke omgeving in aanraking kwam, ook wat crimi-
nele klussen via social media aangenomen. Een van deze jongeren legt uit dat hij via 
Snapchat is benaderd door zijn contacten van wie hij zelf regelmatig drugs voor eigen 
gebruik kocht, met de vraag of hij grotere hoeveelheden wilde inkopen om die dan 
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vervolgens door te verkopen aan zijn eigen vrienden (J23). Op deze manier is hij zelf 
gaan dealen via Snapchat.

Hoewel sommige jongerenwerkers aangeven dergelijke voorbeelden niet of nauwelijks 
te kennen (JW3; JW8; JW9), noemen andere jongerenwerkers meerdere voorbeelden 
van jongeren die zij begeleiden en die via social media betrokken zijn geraakt bij crimi-
naliteit, doordat zij zijn ingegaan op een oproep voor een criminele klus. Een jongeren-
werker beschrijft een voorbeeld van een jongere die via social media een klus als gelde-
zel heeft aangenomen:

Alleen geldezel heb ik een keer meegemaakt. Een jongen waarvan zijn bankpas geblok-
keerd was, die kwam naar me toe. Die woonde toen net een aantal jaar hierzo en die 
vroeg zich af waarom zijn bankpas was geblokkeerd. Maar wat er was gebeurd; was dat 
zijn bankpas uitgeleend, gewoon dat geldezel verhaal he, het bankpas uitlenen. Vervol-
gens dat er geld is gestort, iemand haalt het er weer vanaf. De bank ziet dat, die transac-
tie, en hij was geblokkeerd. […] Toen was dat via WhatsApp dat hij hem [een berichtje] 
kreeg, volgens mij WhatsApp of Insta, ik weet niet meer, één van de twee. Maar daar is hij 
toen op ingegaan. Die jongen was ook niet heel erg slim. Dat maakte niet uit, maar hij is 
ook gewoon... Z’n Nederlands was toen ook niet zo fantastisch. Hij dacht snel geld te ver-
dienen, hij zag er geen kwaad in (JW3) 

Een andere jongerenwerker bespreekt een aantal voorbeelden van jongeren die uit-
haalklussen in België hebben gedaan (JW10). De jongerenwerker benadrukt dat social 
media, zoals Telegram, een rol hebben gespeeld in het betrokken raken van jongeren 
uit Nederland voor uithaalklussen over de grens. Het merendeel van de gesproken jon-
geren bevond of bevindt zich in een omgeving waar het makkelijk is om te worden 
blootgesteld aan criminele contacten en activiteiten in de fysieke leefomgeving, waar-
door social media niet noodzakelijk is of was om betrokken te raken bij crimineel ge-
drag of om anderen te vinden die criminaliteit willen plegen. Een respondent illus-
treert dan ook hoe social media wel van belang kunnen zijn voor personen die, in 
tegenstelling tot hemzelf, (nog) geen fysiek crimineel netwerk hebben:

Ik zou nu vijf verschillende mensen kunnen bellen, zeg maar, die dat [het neerleggen van 
explosieven bij woningen: SvD] gewoon met vlag en wimpel doen voor echt een klein be-
drag […] Maar dat is omdat ik zo'n netwerk heb. Als je niet zo'n netwerk hebt, dan is het 
natuurlijk hartstikke toegankelijk om het via daar [social media] te regelen. Ik denk dat 
ook veel jonge gasten, die beginnen met bijvoorbeeld hasj verkopen, dat ook zeker inkopen 
via Telegram, omdat het gewoon heel toegankelijk is […] Ik heb bij wijze van spreken een 
wietkwekerij, ik heb hokken, en ik heb een neefje van 14. En ik zeg tegen hem ‘ga die over-
gebleven ons eens even verkopen’. Waar gaat die dat doen? Hij heeft het netwerk niet. Dus 
dan is er één andere plek, dat is online (J5) 
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Ook twee van de respondenten voor wie social media als toegangspoort fungeerde 
(J20; J28), gaven aan zich al te begeven in een criminele omgeving en social media niet 
per se nodig te hebben om opdrachten te verkrijgen. Toch kozen zij er bewust voor om 
niet via hun fysieke netwerk, maar via social media criminele klussen aan te nemen, 
met name vanwege het anonieme karakter van online platforms als Telegram: ‘Via Te-
legram is het net wat makkelijker om aan zo’n klusje te komen. Stuk veiliger. Anders zien 
ze je gezicht, kunnen ze makkelijk aangifte tegen je doen, word je sneller gezien, en sneller 
gepakt’ (J28). Deze respondent voegt hieraan toe hoe social media een soort afstand 
creëren tot de realiteit, die het makkelijker maakt om bepaalde criminele klussen uit te 
voeren:

Hoe minder ik juist wist, dat maakte het eigenlijk alleen maar beter. Hoe minder ik wist, 
dat maakte het ergens in mijn hoofd ook makkelijker om het uit te voeren. Als ik ze niet 
ken, wordt het alleen maar nog sneller gedaan. Ja, door social media voelt het ook alsof 
het niet helemaal echt is… Het voelt alsof het niet echt is, je draait er op een gegeven mo-
ment om heen, dan vragen ze of je het wilt doen en dan ga je het opeens doen en is het 
realiteit (J28)

Ondanks het feit dat de meeste geïnterviewde jongeren de beschikking hebben over 
een crimineel netwerk, wijst een aantal respondenten ook op beperkingen van het so-
ciale netwerk. De omvang en de reikwijdte van het sociale netwerk om (mede)daders 
te vinden kunnen niet toereikend zijn, doordat personen door de politie worden aan-
gehouden of niemand binnen het bestaande netwerk bereid is om een bepaald type 
criminaliteit uit te voeren. Uit de interviews komt naar voren dat de beperkingen van 
het fysieke sociale netwerk ertoe kunnen leiden dat personen hun bestaande netwerk 
via social media uitbreiden. Met name voor criminele activiteiten met een relatief hoge 
pakkans, zoals het uithalen van drugs, kan het lastig zijn om binnen het eigen netwerk 
uitvoerders te vinden:

Uithalers heb ik eerder wel gehoord ja, dat dat echt wel gewoon… het risico is hoog he, 
heel veel van die gasten worden gepakt. Dus uiteindelijk, je kan wel in je eigen kring gaan 
zoeken, maar je kring raakt ook op. Als het één keer goed gaat, vaak de tweede keer gaat 
het wel een keer fout, misschien de derde keer (J5) 

In het merendeel van de gesprekken benadrukken de jongeren dat er bij het benaderen 
van potentiële uitvoerders via social media vaak lijkt te worden gewerkt met zoge-
noemde tussenpersonen: personen die worden betaald door de opdrachtgever om an-
deren te vinden die de criminele activiteit gaan uitvoeren (J1-J3; J4; J5; J17; J18; J20; 
J28). Deze tussenpersonen ontvangen een bedrag van de opdrachtgever(s) en proberen 
vervolgens iemand te regelen die de criminele activiteit uitvoert: ‘iemand zegt bijvoor-
beeld “ja ik geef jou duizend euro als je dit doet”. Die gaat dan iemand proberen te regelen 
die voor vijfhonderd euro gaat. Zo gaat dat gewoon’ (J4). Daarnaast staan tussenperso-
nen garant voor het verloop van de opdracht: als de uitvoering (deels) mislukt, zijn zij 
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verantwoordelijk voor het betalen van een afgesproken bedrag aan de opdrachtge-
ver(s). Of, zoals een van de respondenten de rol van tussenpersonen duidt: 

Omdat de mensen die mij voor dit soort dingen vragen, ik in het verleden mee hebben 
gewerkt. Dus ik heb in het verleden met Pietje gewerkt, en Pietje is nu op zoek naar vier 
boys om wat te laten doen. Pietje kent mij goed, Pietje weet dat ik andere mensen ken, 
Pietje heeft zelf niet de contacten of wil niet in zijn eigen netwerk gaan kijken. Dus Pietje 
vraagt mij om het te regelen. En ik krijg dan van Pietje als tussenpersoon een bedrag (J5) 

Een van de jongeren vertelt dat hoe hij in eerste instantie zelf criminele activiteiten 
uitvoerde via social media, maar later als tussenpersoon is gaan werken, omdat hij er-
achter kwam dat hij op die manier geld kon verdienen zonder zelf het ‘vuile werk’ te 
doen. De respondent gebruikte social mediaplatforms, zoals Snapchat en Telegram, 
om jongeren te benaderen voor het uitvoeren van de criminele activiteit (J28). 

4.2.7 Risico’s van criminele betrokkenheid via social media: ‘ik zit er zelf niet 
meer in, omdat ik weet van, er zitten ook politieagenten in die groep’

Gelijktijdig met het vertellen over de oproepen voor criminele opdrachten waar jonge-
ren via social media aan worden blootgesteld, benadrukken veel jongeren de risico’s 
die het reageren op deze berichten met zich meebrengt (J2; J4; J5; J6; J7; J12; J16; J19; 
J26; J27; J28). Hoewel enkele respondenten het anonieme karakter van social media als 
prettig beschouwen (J20; J28), wordt het door andere jongeren vooral als risico gezien, 
omdat de persoon achter de criminele opdracht niet altijd bekend is (J2; J4; J16). Dit 
anonieme karakter van social media brengt verschillende risico’s met zich mee, zoals 
oplichting: ‘9 van de 10 wordt geraced’ (J21). Het gaat dan bijvoorbeeld om ripdeals, 
lokadvertenties of het kopen van illegale nepspullen via social media. Zo geeft een 
respondent een voorbeeld uit zijn persoonlijke netwerk: 

Ik kende een jongen die ineens in een vuurwerkgroep op Telegram zat. Op een dag vroeg 
ik hem waar hij zijn geld vandaan haalde, en toen vertelde hij dat hij zelf een Telegram-
groep had met tienduizend volgers. Hij plaatste nepvuurwerkfoto’s, lokte mensen en be-
roofde ze dan gewoon (J18)

Dat de jongeren alert zijn op oplichting blijkt uit een van de interviews waarin de res-
pondent uitlegt dat hij op basis van de berichtengeschiedenis, de inhoud en de fre-
quentie van berichten in Telegramgroepen kan inschatten of een bericht ‘echt’ of ‘nep’ 
is: 

Het is de hele manier van berichten zeg maar. En je kan ook terugzien hoe lang iemand 
al actief is, en wat diegene in het verleden al gevraagd heeft. Kijk, als iemand tien keer op 
een dag hetzelfde bericht plaatst, is een beetje gek. Als iemand in een week tijd constant 
dezelfde klus aanbiedt, is het ook raar. Maar als hij in de loop van de tijd af en toe zo'n 
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soort klus door die groep heen knalt, is het niet gek. Dan heeft hij af en toe gewoon werk. 
Maar ik denk dat, tegenwoordig wordt er ook niet heel gericht meer gevraagd. Er wordt 
eerst vaak gevraagd voor ‘echte werkers’ zeg maar. En dan gaan die sliden in DM en dan 
gaan ze met elkaar communiceren van ‘dit en dit is het’ (J5)

Naast oplichting, benoemen de jongeren ook het risico van niet (volledig) uitbetaald 
krijgen na het uitvoeren van een bepaalde criminele activiteit. Ook de jongerenwerkers 
kennen voorbeelden van jongeren die niet betaald hebben kregen na het uitvoeren van 
een criminele klus. Alhoewel ‘snel geld verdienen’ als belofte wordt gepresenteerd bij 
het benaderen van jongeren via social media, blijkt in de praktijk dat (volledige) uitbe-
taling niet altijd vanzelfsprekend is (J5; J14; J26; J27). Een respondent schetst hoe op-
drachtgevers of tussenpersonen bewijs eisen, bijvoorbeeld voor de schade die is aange-
richt door het plaatsen van een explosief bij een woning. Het komt voor dat personen 
ontevreden zijn over het resultaat en daarom slechts een deel van het afgesproken be-
drag willen betalen. In sommige gevallen worden jongeren na het uitvoeren van een 
klus zelfs helemaal niet betaald: 

Ik heb weleens gehoord dat mensen niet worden betaald zelfs. Dat ze eerst worden gelokt 
van ‘ja, je krijgt geld en dit en dat en honderd procent en dit en dat’. Maar […] dat ach-
teraf diegene gewoon geen contact meer zoekt of niet tevreden is – dat is ook nog weleens, 
ze doen alsof ze niet tevreden zijn, dat het niet is gegaan zoals ze verwachtten en dat ze 
dan minder willen betalen. Dat gebeurt weleens. Maar dan heeft diegene wel die risico 
genomen (J4) 

Daarnaast is het merendeel van de gesproken jongeren zich ervan bewust dat de politie 
social mediaplatforms monitort en controleert: ‘Ik zit er zelf niet meer in, omdat ik weet 
van, er zitten ook politieagenten in die groep. Tenminste, het is niet veilig, ik wil niet dat 
mijn telefoonnummer ergens in een dik dossier belandt’ (J4). De jongeren geven aan dat 
ze denken dat de politie meekijkt op social media en zich zelfs voordoet als gewone 
gebruiker om informatie te verzamelen of om contact te leggen (J7; J8; J12; J17). Door 
deze monitoring wordt het communiceren op social media als ‘risicovol’ beschouwd, 
met een ‘verhoogde pakkans’ als gevolg (J7; J12). Eén respondent beschrijft hoe perso-
nen zich voorheen ‘veel te open voelde in die chats’, maar dat door grootschalig poli-
tie-ingrijpen op basis van getapte PGP-berichten het besef is gegroeid dat het commu-
niceren via social media en andere online applicaties risicovol is (J5). 

Tot slot: de jongeren benadrukken dat de verleiding om via social media in de crimi-
naliteit te belanden groot is, vooral voor jongeren die in de fysieke wereld geen crimi-
neel netwerk hebben. Vanwege deze verleiding heeft een aantal respondenten er be-
wust voor gekozen om niet meer op social media actief te zijn of het gebruik ervan te 
beperken (J13; J14; J16). Zij beschrijven dit als manier om zichzelf te beschermen tegen 
een terugval in de criminaliteit: ‘Op mijn Snap zag ik alleen maar criminaliteit, terwijl 
ik eruit ben gestapt, begrijpt u? Daarom ben ik niet zo heel actief op Snapchat want je 
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blijft [het] maar zien’ (J16). In het verlengde hiervan werd door sommige respondenten 
beschreven hoe zij weerstand bieden tegen de betrokkenheid bij criminaliteit en wat 
volgens hen nodig is om ervoor te zorgen dat jongeren niet in de criminaliteit belanden 
(J1; J2; J3). De respondenten zijn eensgezind; ze benoemen dat voldoende opties om op 
legitieme wijze geld te verdienen hierin van groot belang zijn. Daarbij zouden organi-
saties moeten kijken naar persoonlijke doelen, hobby’s en talenten van jongeren, of in 
de woorden van een van de respondenten: 

Gewoon kijken wat ze eigenlijk willen. Ik ben altijd de persoon, kijken of je talent hebt, of 
je hobby's hebt, wat je leuk vindt qua werk. Gewoon zulke dingen. Ik geloof echt erin dat 
je met hobby's en talenten heel veel kan bereiken, en ik denk wel dat iedereen een talent 
of hobby heeft (J1)

4.2.8 Betrokken raken bij criminaliteit via het offline sociale netwerk: ‘ik werd 
op straat benaderd door wat oudere jongens’

Terwijl de jongerenwerkers herkennen dat jongeren op social media worden blootge-
steld aan oproepen voor criminele activiteiten en soms ook via de online wereld be-
trokken raken bij zware en georganiseerde vormen van criminaliteit, benadrukken zij 
vooral offline manieren waardoor jongeren in de criminaliteit terechtkomen. Veel jon-
gerenwerkers bespreken de rol van het fysieke sociale netwerk van jongeren bij het 
normaliseren van, en motiveren tot, crimineel gedrag. Zo bespreken veel jongerenwer-
kers de rol van familie als risicofactor voor criminele betrokkenheid (JW1; JW2; JW4; 
JW5; JW7; JW8; JW10). Een aantal respondenten beschrijft dat jongeren bijvoorbeeld 
vanuit huis meekrijgen dat geld verdienen via criminaliteit normaal is of dat jongeren 
via broers of neven bij criminaliteit betrokken kunnen raken. Een factor die volgens de 
respondenten hiermee samenhangt, is armoede binnen het gezin. In meerdere inter-
views komt naar voren hoe jongeren gemotiveerd kunnen raken om geld te verdienen 
via het plegen van criminaliteit, bijvoorbeeld om bepaalde spullen te kunnen kopen of 
om hun moeder financieel te ondersteunen in het huishouden (JW5; JW7). Een jonge-
renwerker omschrijft hoe deze financiële onzekerheid binnen het gezin kan samenhan-
gen met een lagere sociaaleconomische status van de wijk waarin de jongere woont:

Er zijn heel veel eenoudergezinnen hier in […] de wijk waarin ik werk, en er is heel veel 
armoede. […] Vaak werken ouders wel, maar dan is het een baan die niet zo goed betaalt 
als gemiddeld, en dan kom je al gauw in aanraking met criminaliteit, omdat je in een wijk 
woont waar het eigenlijk genormaliseerd is (JW4)

De jongerenwerkers benoemen daarnaast ook de rol van andere personen uit het soci-
ale netwerk van jongeren bij het betrokken raken bij criminaliteit, zoals vrienden van 
school of bekenden uit de buurt (JW2; JW4; JW5; JW8; JW9; JW10). Meerdere jonge-
renwerkers beschrijven hoe bepaald antisociaal en crimineel gedrag in sommige vrien-
dengroepen genormaliseerd is geraakt. Als een vriend eerder een criminele klus heeft 
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uitgevoerd en daar veel geld mee heeft verdiend, kan dit voor kwetsbare jonge perso-
nen een verleidelijke voorbeeldfunctie hebben: ‘Ook vriendengroepen of mensen waar-
mee je omgaat. Dat kan ook vanuit vroeger gewoon altijd een hele goede vriend zijn ge-
weest; die heeft een verkeerde keuze gemaakt, jij gaat erin mee’ (JW2). Hierin speelt het 
verlangen om erbij te horen volgens de jongerenwerkers ook een belangrijke rol als 
onderliggende motivatie. Jongeren willen bijvoorbeeld dezelfde merkkleding dragen 
als hun vrienden of ook een fatbike hebben, wat hen kan motiveren tot illegale manie-
ren van geld verdienen. Zo vertelt een van de respondenten over jongeren die betrok-
ken waren bij een plofkraak: 

Dat zijn ook gewoon jongens die zijn verleid omdat ze andere jongens het hebben zien 
doen en [zagen] dat het gelukt is. En dat ze dan ineens met vijftien-, twintigduizend euro 
op zak de wijk in komen en dat ze zeggen, ‘kijk jongens, een avondje werk’ (JW5)

Veel jongerenwerkers wijzen op het belang van de offline leefomgeving waarin de jon-
geren zich begeven (‘de straat’ of de wijk) bij het ‘via-via’ betrokken raken bij crimineel 
gedrag (JW1; JW2; JW3; JW4; JW5; JW6). Enkele jongerenwerkers beschouwen deze 
context zelfs als de centrale plek waar jongeren kunnen worden benaderd voor crimi-
nele activiteiten:

Het is nu een hele hype om via social media mensen te ronselen. En dat gebeurt ook wel, 
dus daar moeten we ook aandacht aan besteden, maar tegelijkertijd ben ik dan wel van 
mening dat je de focus verliest op het daadwerkelijke ronselen – dus gewoon echt ronselen 
op straat. Dat gebeurt ook nog steeds in groten getale (JW5)

Ook aan de jongeren is gevraagd hoe zij betrokken zijn geraakt of denken dat jongeren 
betrokken raken bij criminaliteit. Overeenkomstig met de jongerenwerkers, geeft het 
merendeel aan dat jongeren voornamelijk via hun (in)directe sociale netwerk (‘via-
via’) zoals vrienden, familie en klas- en buurtgenoten in aanraking komen met crimi-
naliteit en dat dit in de meeste gevallen plaatsvindt in de offline leefomgeving. Meerde-
re respondenten beschrijven hoe zij zelf via contacten vanuit hun directe omgeving, 
vrienden, familie of mensen uit hun buurt, in de criminaliteit terechtkwamen. Zo legt 
een jongere uit hoe hij via zijn zus en haar ‘criminele vriend’ op sleeptouw werd geno-
men (J16) en beschrijft een andere jongere: ‘Ik was een keer aan het voetballen op een 
pleintje met vrienden en toen zei eentje: “Wil je niet wat voor mij verkopen?”’ (J24). Ook 
in de gesprekken met de jongeren die zelf niet betrokken zijn (geweest) bij criminali-
teit, maar zich wel in een omgeving bevinden waarin vrienden of buurtgenoten zich 
daaraan schuldig maken, komt een vergelijkbaar beeld naar voren (J1; J2; J3; J6; J7; J8; 
J9; J10). Volgens hen is de sociale omgeving en met name de mensen met wie jongeren 
op dagelijkse basis omgaan, bepalend voor de kans dat iemand in aanraking komt met 
en betrokken raakt bij criminaliteit.
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Een aantal respondenten benadrukt dat niet iedere willekeurige jongere wordt bena-
derd om criminaliteit te plegen (J1; J2; J3), maar dat een specifieke doelgroep lijkt te 
worden gevraagd, zoals jongeren die ‘straat zijn’ of er ‘straat’ uitzien (J2). Een andere 
respondent legt uit dat ‘criminelen’ vaak via hun sociale contacten worden doorge-
stuurd naar een potentiële uitvoerder van een klus: ‘die wijst die aan, “hij woont daar en 
die kan dat en 100% dat hij dat ook nog wil doen”. En die criminelen die gaan erop los 
natuurlijk’ (J4). Een andere respondent geeft aan dat personen lijken te weten dat ze bij 
sommige jongeren, zoals bij hemzelf, juist niet moeten aankloppen voor het uitvoeren 
van criminele activiteiten: 

Dus ze kiezen wel gewoon de mensen uit van wie ze denken dat het makkelijker is. Want 
je kan het ook zo zien: […] als ik een goede vriend heb en hij komt naar mij toe met be-
paalde dingen, ga ik hem ook gewoon zeggen van – kijk, hij blijft sowieso mijn vriend – 
maar ik ga hem ook wel zeggen van… “Yo je ziet hoe ik mijn leven leid, hoe durf je mij 
dat te vragen? Dus je wilt me toch een soort van inlokken terwijl je goed goed weet…” – 
want ik bespreek gewoon met al mijn vrienden en families wat mijn doelen zijn en zo, dus 
dan weet je wel dat je mij […] met rust moet laten met zulke dingen (J1)

Naast dat jongeren zelf worden benaderd door personen om een criminele klus uit te 
voeren, legt een jongere uit dat het binnen een buurt vaak ook bekend is bij wie je te-
recht kunt voor een criminele klus en dat jongeren deze potentiële ‘opdrachtgevers’ 
soms zelf opzoeken. Een aantal van de respondenten is niet alleen zelf betrokken ge-
weest bij criminaliteit, maar heeft ook andere jongeren benaderd voor het plegen van 
criminaliteit (J5; J20; J28). Een van deze jongeren maakte daarbij gebruik van social 
media (J28), de anderen benaderden personen via de fysieke leefomgeving (J5; J20). 
Een belangrijke beweegreden hiervoor was dat ze op zoek waren naar jongeren die 
over bepaalde eigenschappen of kwaliteiten beschikken die nodig werden geacht voor 
het succesvol uitvoeren van de criminele activiteit. De voorkeur ging daarbij uit naar 
jongeren uit het eigen sociale netwerk, omdat zo beter zicht was op de eigenschappen 
en kwaliteiten die in huis werden gehaald: 

Met recruiten, je moet het wel echt kunnen, je hebt bepaalde eigenschappen nodig. […] Ik 
ben bijvoorbeeld naar [plaatsnaam] gestuurd waar ik met allemaal Albanese mannen 
heb gewerkt. Een van die gasten die leek geen 17, maar gewoon een volwassen man. De 
persoon die mij vroeg jongeren te rekruteren zei ook: ‘We hebben iemand nodig zoals hij. 
Iemand die, als ik zo doe naar je gezicht: *maakt slaande beweging*, gewoon recht blijft 
kijken. Niet dat je wegduikt.’ Zulke jongens zijn lastig te vinden. Veel jongeren willen wel 
zo’n klusje doen, doen allemaal stoer, maar hebben praatjes. Het is heel moeilijk om jon-
gens te vinden die de klus letterlijk klaren en die het ook goed doen (J20)

Een van de voorbeelden die tijdens de interviews met de jongeren naar voren kwam en 
waarvoor specifieke vaardigheden zijn vereist, is het uitvoeren van een plofkraak. Bij 
dit type delict zijn verschillende rollen te onderscheiden: van spotters, uitvoerders en 
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geldophalers tot personen die voertuigen (en/of kentekenplaten) stelen, de vluchtauto 
besturen, of als opdrachtgever optreden. Zoals een respondent het verwoordt: ‘ieder-
een heeft zijn taak en is ook goed in zijn taak’ (J5). Uit de interviews blijkt dat sommige 
van deze rollen bepaalde kennis vereisen, bijvoorbeeld voor het stelen van een vlucht-
auto of het tot ontploffing brengen van een geldautomaat (J4; J5). Eén jongere vertelt 
hoe hij in het verleden een woning tot ontploffing heeft gebracht en vanwege deze 
kennis en ervaring vervolgens ‘face to face’ is benaderd om mee te doen aan een plof-
kraak. Hoewel hij het aanbod heeft afgeslagen, geeft hij op basis van verhalen uit zijn 
netwerk aan dat voor bepaalde functies binnen een plofkraak niet wordt gewerkt met 
‘amateurs’:

Plofkraak is heel vaak eigen netwerk omdat heel veel jongens [het] willen […] doen, om-
dat er heel veel geld in zit. Dus het is best wel… plofkraken is echt wel een gesloten wereld. 
Het begon heel erg in [stad], het is wel een beetje uitgelopen, maar de kern komt wel nog 
steeds uit [stad]. […] Tegenwoordig worden er weleens andere jongens aan toegevoegd, 
maar vaak is er altijd wel iemand van die groep die uit [stad] komt, want zij zijn daar-
voor opgeleid. […] En ik denk dat je in zo’n klus echt wel iemand mee moet hebben die 
weet wat die doet. Je kan wel vier amateurs [er]heen sturen, maar ik denk dat die zichzelf 
gewoon opblazen (J5) 

De jongeren bespreken ook dat wanneer je iemand persoonlijk kent, je beter weet of 
diegene de klus goed zal uitvoeren, jou niet zal ‘snitchen’ en op een andere manier zal 
bedriegen (J6; J16; J18; J20; J28). Enkele respondenten leggen uit dat zij daarom den-
ken dat personen niet snel via social media op zoek gaan naar (uitvoerders van) crimi-
nele activiteiten, maar eerder de voorkeur geven aan contacten binnen hun fysieke 
leefomgeving:

Social media, ik denk ook, het is niet te vertrouwen. Want als ik nu met een Snapaccount 
praat, weet ik niet wie erachter zit. En stel je voor, ik moet het voor hem doen, het kan ook 
zijn dat hij mij in een keer blokkeert en zegt ‘ja later’. En stel je voor, ik loop op de hoek 
van de straat en ik kom iemand tegen en ik weet hoe hij eruitziet. De volgende keer loop 
ik naar hem… Dus daarom, ik denk dat social media ook gevaarlijker is (J6)

De jongeren benadrukken het belang van een basisniveau van vertrouwen bij de keuze 
van opdrachtgevers en (jonge) uitvoerders om elkaar vooral via het fysieke sociale net-
werk te benaderen voor criminele activiteiten. 

4.3 Deelconclusie

Uit de interviews met jongerenwerkers en jongeren komt naar voren dat social media 
diep is verweven met het dagelijks leven van jongeren. Snapchat is momenteel veruit 
het meest gebruikte platform onder jongeren, gevolgd door TikTok en Instagram. Jon-
geren gebruiken Snapchat vooral voor de alledaagse communicatie met hun vrienden, 
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terwijl TikTok en Instagram vooral lijken te worden gebruikt voor het bekijken van 
content die andere personen plaatsen. De geïnterviewde jongeren geven aan dat zij 
regelmatig via social media worden blootgesteld aan criminele content, zoals drugs- en 
wapenhandel, exposing, gewelddadige video’s en oproepen tot criminele activiteiten. 
Tegelijkertijd benadrukken de respondenten dat jongeren doorgaans via de ‘offline’ 
wereld worden benaderd voor het plegen van criminaliteit. Daarbij is het niet uitgeslo-
ten dat social media een faciliterende rol speelt, aangezien de online en offline wereld, 
en de onderlinge communicatie van jongeren, vaak door elkaar lopen. Uit de gesprek-
ken met jongeren zijn bovendien voorbeelden naar voren gekomen waarin social me-
dia een ingang tot de criminaliteit hebben gevormd. Jongeren zonder bestaand crimi-
neel netwerk kunnen via platforms als Snapchat of Telegram relatief eenvoudig in 
contact komen met criminele personen en potentiële uitvoerders. Ook kan het voorko-
men dat in het eigen sociale netwerk niemand bereid is om bepaalde risicovolle, uit-
voerende klussen uit te voeren, zoals het uithalen van drugs, waardoor ‘opdrachtge-
vers’ en tussenpersonen hun ‘zoektocht’ uitbreiden naar social mediaplatforms.

Zowel de jongerenwerkers als de jongeren bevestigen dat er op social media oproepen 
circuleren waarin personen worden gezocht voor het uitvoeren van criminele activitei-
ten, met name op Snapchat en Telegram. In lijn met de resultaten van het vragen-
lijstonderzoek en uit de analyse van Telegramgegevens blijkt dat deze oproepen vaak 
vaag en algemeen zijn. Jongeren die op dergelijke oproepen reageren weten doorgaans 
niet welke activiteit precies wordt gevraagd, waar deze plaatsvindt of welke beloning zij 
kunnen verwachten. Dergelijke details worden pas gedeeld nadat er via privéberichten 
contact is gelegd.

Social media lijken voornamelijk te worden ingezet voor het vinden van uitvoerders 
van makkelijke, uitvoerende klussen, zoals F-game, het uithalen of bezorgen van drugs 
en het ‘neerleggen’ van explosieven of zwaar vuurwerk bij woningen. De gesprekken 
met jongeren suggereren dat Telegram ook lijkt te worden gebruikt voor zwaardere 
vormen van (gewelds)criminaliteit. Naast oproepen waarin uitvoerders voor criminele 
activiteiten worden gezocht, geven enkele respondenten aan dat er ook personen zijn 
die zichzelf via social media aanbieden. Dit lijkt echter minder vaak voor te komen en 
er bestaat twijfel over de vraag of deze berichten serieus (moeten) worden genomen.
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5.1 Inleiding

Er bestaat in Nederland, en breder in Europa, de nodige bezorgdheid over de betrok-
kenheid van jongeren bij georganiseerde vormen van criminaliteit (Europol, 2024). In 
toenemende mate wordt gewezen op de rol van social media in de manier waarop 
jongeren worden blootgesteld aan en benaderd voor georganiseerde criminaliteit.31 
Empirisch onderzoek naar dit onderwerp is echter schaars. Met dit verkennende on-
derzoek naar de rol die social media spelen in de betrokkenheid van jongeren bij geor-
ganiseerde vormen van criminaliteit, met bijzondere focus op drugs- en geweldscrimi-
naliteit, leveren we een bijdrage aan het oplossen van deze kennislacune. De volgende 
deelvragen stonden in het onderhavige onderzoek centraal:

1.	 In hoeverre worden jongeren via social media benaderd voor zware en georgani-
seerde drugs- en geweldscriminaliteit en wat zijn hun achtergrondkenmerken? 

2.	 Voor welke vormen van zware en georganiseerde drugs- en geweldscriminaliteit 
worden jongeren via social media benaderd? 

3.	 Op welke manieren raken jongeren via social media betrokken bij zware en geor-
ganiseerde drugs- en geweldscriminaliteit en hoe verhoudt dit zich tot wat we we-
ten over de traditionele offline aanwasmechanismen? 

Om deze deelvragen te kunnen beantwoorden hebben we gebruikgemaakt van ver-
schillende onderzoeksmethoden. Via een online vragenlijst hebben we eerst een breed 
beeld geschetst van de mate waarin de algemene jongerenpopulatie – vertegenwoor-
digd via het I&O-jongerenpanel – in Nederland wordt blootgesteld aan oproepen voor 
criminele klussen en via social media wordt benaderd voor criminaliteit. Vanwege de 
zorgen dat Telegram fungeert als digitale ontmoetingsplaats waar (nieuwe) criminele 
contacten kunnen worden gelegd, zijn vervolgens berichten uit openbare Telegram-
groepen geanalyseerd. Deze analyse heeft ons verder in staat gesteld om beter zicht te 
krijgen op hoe oproepen voor criminele klussen op een social mediaplatform eruit-
zien. Ten slotte is aan de hand van (groeps)interviews geprobeerd om een beter beeld 

31	 In dit onderzoek stond niet zozeer de criminele organisatie (de groep) centraal, wel de criminele activiteiten 
(de typen delicten). Hoewel onder zware en georganiseerde criminaliteit meerdere delicten vallen, focust het 
huidige onderzoek zich op drugs- en geweldscriminaliteit.
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te krijgen van de ervaringen en percepties van jongerenwerkers en jongeren die be-
trokken zijn (geweest) bij criminaliteit of die een risico lopen om hierbij betrokken te 
raken. De respondenten zijn bevraagd over het social mediagebruik onder jongeren, de 
blootstelling aan criminele content, en of, en zo ja, hoe social media een rol spelen in 
het betrokken raken bij criminaliteit onder jongeren. Door deze combinatie van me-
thoden zijn zowel de blootstelling en benadering van een bredere groep jongeren in 
Nederland onderzocht als de ervaringen van een meer specifieke doelgroep jongeren in 
het onderzoek meegenomen. 

We beginnen dit laatste hoofdstuk met een overzicht van de belangrijkste bevindingen 
per onderzoeksvraag (paragraaf 5.2). Vervolgens reflecteren we op de beperkingen van 
deze studie en doen we suggesties voor vervolgonderzoek naar dit thema (para-
graaf 5.3). We sluiten af met enkele beleidsaanbevelingen (paragraaf 5.4).

5.2 Centrale bevindingen

In hoeverre worden jongeren via social mediaplatforms benaderd voor zware en 
georganiseerde drugs- en geweldsdelicten?
Op basis van deze studie blijkt dat het merendeel van de jongeren uit het I&O-jonge-
renpanel in Nederland niet is blootgesteld aan oproepen of is benaderd voor het plegen 
van drugs- en/of geweldscriminaliteit via social mediaplatforms. Uit de analyse van de 
landelijke vragenlijst blijkt dat van de 1.016 respondenten tussen de 16 en 27 jaar bijna 
80% aangeeft nooit te zijn blootgesteld aan berichten op social media waarin personen 
werden gezocht voor het plegen van drugs- en/of geweldscriminaliteit. Dat betekent 
dat één op de vijf respondenten hier wél ooit aan is blootgesteld. In de meerderheid van 
die gevallen gaat het om berichten die betrekking hebben op drugscriminaliteit, zoals 
het dealen en vervoeren van drugs, terwijl de berichten in mindere mate gaan over 
zware geweldscriminaliteit, zoals het plaatsen van een explosief of het plegen van een 
plofkraak. Uit het vragenlijstonderzoek blijkt daarnaast dat het benaderen van perso-
nen voor het plegen van drugs- en geweldscriminaliteit nog minder vaak voorkomt 
onder de steekproef dan blootstelling aan dergelijke oproepen via social mediaplat-
forms. Van de 1.016 respondenten is bijna 94% nooit via social media gevraagd voor 
het plegen van drugs- en/of geweldscriminaliteit. Van alle respondenten heeft onge-
veer 6% (N=62) zelf weleens – of vaker – een bericht ontvangen via social media waar-
in ze werden benaderd voor het plegen van een drugs- of geweldsgerelateerde crimi-
nele activiteit. In veruit de meeste gevallen hebben deze respondenten één keer een 
dergelijk bericht ontvangen, maar in enkele gevallen gaven de respondenten aan her-
haaldelijk zulke berichten te hebben ontvangen (variërend van jaarlijks tot dagelijks).

De interviews laten zien dat het thema van dit onderzoek leeft onder jongeren, dat zij 
veel kennis hebben over de functionaliteit van diverse social mediaplatforms en ook 
bereid en in staat zijn om hier goed over te vertellen. Uit deze gesprekken wordt duide-
lijk dat het binaire onderscheid tussen online en offline, en tussen digitaal versus fy-
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siek, geen recht doet aan de belevingswereld van jongeren. Contacten met vrienden of 
(vage) bekenden via Snapchat of Instagram worden lang niet altijd getypeerd of gede-
finieerd als ‘online’, iets dat sterk wordt ingegeven door hun veelvuldige gebruik van 
social mediaplatforms. Jongeren gaan niet online, ze zijn online (vgl. Negroponte, 
1995: 6; Lupton, 2014: 168). Uit de gesprekken met jongerenwerkers en jongeren komt 
naar voren dat jongeren tegenwoordig vooral gebruikmaken van Snapchat en TikTok 
en in mindere mate van Instagram en Telegram. Jongeren gebruiken Snapchat vooral 
voor de alledaagse communicatie met hun vrienden, terwijl TikTok en Instagram meer 
dienen voor het bekijken van content die andere personen plaatsen. Telegram, zo ver-
tellen de jongeren, wordt vooral gebruikt voor de toegang tot illegale content, zoals het 
downloaden van muziek, series en films, maar ook voor het vinden van agressieve 
content, zoals vechtvideo’s. Communicatie die normaliter via WhatsApp verloopt 
vindt tegenwoordig ook plaats via Snapchat, waardoor jongeren minder of zelfs geen 
gebruik meer maken van WhatsApp. Onder de geïnterviewde jongeren wordt 
WhatsApp alleen nog maar gebruikt voor de communicatie met ouders en familiele-
den.

De social mediaplatforms die jongeren doorgaans gebruiken voor hun alledaagse acti-
viteiten zijn ook de platforms waarop jongeren worden benaderd voor het plegen van 
criminaliteit. Van de respondenten uit het jongerenpanel die ooit via social media zijn 
benaderd, geeft het grootste deel (38,3%) aan dat dit via Snapchat gebeurde. Een klei-
ner deel van de respondenten is via TikTok (16,2%) en Instagram (10,9%) benaderd. 
Hoewel de jongeren tijdens de interviews beschrijven dat Telegram toegang biedt tot 
meer illegale content, is slechts een zeer klein deel van de respondenten uit het jonge-
renpanel via Telegram benaderd voor een criminele klus (1,6%). Mogelijk komt dit 
doordat Telegram door een specifieke doelgroep wordt gebruikt. Het is denkbaar dat 
de meer algemene jongerenpopulatie in Nederland doorgaans minder vaak gebruik-
maakt van Telegram dan personen die een risico lopen om betrokken te raken of die 
reeds betrokken zijn (geweest) bij criminaliteit. 

Deze studie maakt inzichtelijk dat niet alle jongeren op dezelfde manier en in dezelfde 
mate worden blootgesteld aan criminele content en worden benaderd voor criminele 
klussen op social mediaplatforms. Allereerst blijkt dat jongeren uit het jongerenpanel 
niet vaak via social media worden blootgesteld aan oproepen voor het plegen van cri-
minele activiteiten. Uit de interviews met jongeren die betrokken zijn (geweest) bij 
crimineel gedrag of ‘at-risk’ zijn, komt echter naar voren dat sommige jongeren hier 
regelmatiger, soms zelfs op dagelijkse basis, mee te maken krijgen. Een verklaring voor 
dit verschil is mogelijk gelegen in de rol van interesse-gedreven algoritmen. Deze algo-
ritmes analyseren het kijk‑ en klikgedrag van gebruikers en passen de aangeboden 
content daarop aan. Wanneer jongeren eenmaal interactie hebben gehad met crimi-
nele of risicovolle content, vergroot dit de kans dat zij soortgelijke berichten opnieuw 
te zien krijgen. Het is ook goed mogelijk dat jongeren die het risico lopen om betrok-
ken te raken of betrokken zijn geweest bij crimineel gedrag zich al in een online crimi-
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nogeen netwerk bevinden waarin blootstelling aan criminele oproepen vaker voor-
komt dan onder de meer algemene jongerenpopulatie in Nederland. 

Daarnaast verschilt de mate waarin en de social mediaplatforms waarop jongeren wor-
den benaderd voor het plegen van criminaliteit naar gelang de leeftijd van personen. 
Uit het vragenlijstonderzoek blijkt dat jongeren tussen de 16 en 21 jaar relatief vaker 
dan personen tussen de 22 en 27 jaar via social mediaplatforms worden benaderd voor 
het plegen van criminaliteit, hoogstwaarschijnlijk samenhangend met het gebruik er-
van. Áls zij worden benaderd, gebeurt dit voornamelijk via Snapchat en TikTok. Perso-
nen in de leeftijdsgroep van 22 tot 27 jaar worden daarentegen vooral via Snapchat, 
WhatsApp en Instagram benaderd. 

Achtergrondkenmerken van jongeren die via social mediaplatforms worden bena-
derd
Het onderzoek op basis van de landelijke vragenlijst laat zien dat zowel mannen als 
vrouwen in vergelijkbare mate worden blootgesteld aan oproepen via social media 
voor het plegen van criminaliteit, maar vooral mannen lijken hiervoor via social media 
direct te worden benaderd. In vergelijking met de leeftijd van de gewogen totale steek-
proef is de groep respondenten die aangeeft via social media te zijn gevraagd voor het 
plegen van een drugs- en/of geweldsdelict vaak jonger dan 21 jaar. Het beeld dat voor-
al een jongere doelgroep via social media lijkt te worden benaderd voor het plegen van 
criminaliteit, komt overeen met het beeld dat de jongeren schetsen tijdens de inter-
views. Er zijn volgens de geïnterviewde jongeren verschillende redenen waarom voor-
al jonge personen ‘gewilder’ zijn dan personen boven de 18  jaar: jongeren onder de 
18  jaar krijgen doorgaans lagere straffen, lijken makkelijker beïnvloedbaar, denken 
minder na over de mogelijke gevolgen en zijn gevoeliger voor de verleiding van snel 
geld verdienen. Het idee dat vooral jonge personen via social media worden benaderd 
voor het plegen van criminaliteit zou (ook) kunnen worden verklaard met dat perso-
nen onder de 18 jaar vaker en langduriger actief zijn op social media dan personen 
boven de 18 jaar (Jonker et al., 2024; NJi, 2023).

Voor welke vormen van georganiseerde drugs- en geweldscriminaliteit worden jon-
geren via social media benaderd?

Vaag en algemeen taalgebruik
Het eerste bericht op social mediaplatforms waarin personen worden gezocht voor het 
plegen van criminaliteit is doorgaans vaag en algemeen. Uit de interviews met profes-
sionals en jongeren blijkt dat jongeren vaak van tevoren niet weten wat het bericht 
precies inhoudt en op wat voor ‘job’ ze reageren. Dit is in overeenstemming met de 
geanalyseerde berichten uit de openbare Telegramgroepen. Het grootste deel van de 
Telegramberichten bestaat uit vrij abstracte en algemene berichten, waarin werk of een 
klus wordt gevraagd (of aangeboden) zonder dat duidelijk is om wat voor criminele 
activiteit het gaat. De naam van de Telegramgroep kan in sommige gevallen richting 
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geven aan het type criminele activiteit, maar uit de bestudering van de Telegramgege-
vens blijkt ook dat groepen worden gebruikt voor een verscheidenheid aan criminele 
activiteiten en die niet specifiek zijn gericht op een bepaald type delict. De eerste op-
roep bevat in de meeste gevallen ook geen informatie over de locatie en de beloning die 
personen kunnen krijgen met het uitvoeren van de criminele activiteit. In enkele geval-
len geeft de naam van de Telegramgroep een indicatie van de stad of omgeving waar 
personen in de groep actief zijn, al zijn er vooral Telegramgroepen met vrij algemene 
namen. 

Uit zowel de gesprekken met jongeren als uit de bestudering van de Telegramgegevens 
blijkt dat deze berichten pas het begin van een gesprek zijn. In de berichten wordt vaak 
opgeroepen om via een privébericht contact met de afzender op te nemen: ‘cc voor 
meer info’, ‘cc me’ (contact me), ‘pb’ (privébericht), ‘stuur mij privé’, ‘DM nu’ (direct 
message) en ‘bij interesse stuur me een pb en stuur ik je wat nodig is’. Naar aanleiding 
van een dergelijk bericht wordt gereageerd op het betreffende social mediaplatform 
waar de oproep is geplaatst of gaat het gesprek verder op een ander (besloten) platform. 
Uit de interviews met jongeren blijkt dat specifieke informatie over de activiteit, locatie 
en de bijbehorende beloning meestal pas wordt gegeven nadat zeker is dat een persoon 
de criminele activiteit daadwerkelijk gaat uitvoeren. Niet alle details van de criminele 
klus worden altijd online (via privéberichten) besproken. Een aantal geïnterviewde 
jongeren geeft aan dat voor bepaalde typen criminaliteit, zoals het neerleggen van ex-
plosieven of uithalen, soms ook een fysieke ontmoeting plaatsvindt om te kijken met 
wie in zee wordt gegaan. 

Typen drugs- en geweldscriminaliteit
In de vragenlijst is aan respondenten die via social media zijn benaderd voor het ple-
gen van criminaliteit gevraagd voor welke vormen van drugs- en geweldscriminaliteit 
zij zijn benaderd. De uitkomsten van de landelijke vragenlijst geven een eerste indicatie 
dat social mediaplatforms vaker lijken te worden ingezet voor het benaderen van per-
sonen voor het plegen van drugsgerelateerde criminaliteit en in mindere mate voor 
zware geweldsdelicten. Uit het vragenlijstonderzoek is verder gebleken dat de typen 
drugs- en geweldscriminaliteit waarvoor personen via social media worden benaderd 
per platform verschillen. Op Snapchat zijn de jongeren vooral gevraagd voor het dea-
len en vervoeren van drugs, terwijl TikTok vaker lijkt te worden gebruikt voor het be-
naderen van jongeren voor zware geweldsdelicten als het neerleggen van een explosief 
bij een woning of winkel en het plegen van een plofkraak. 

Dat TikTok door de respondenten wordt genoemd als platform waar zij zijn benaderd 
voor het plegen van zware geweldsdelicten, is opvallend te noemen. In de interviews 
met jongeren komen namelijk vooral Snapchat en Telegram naar voren als platforms 
waar jongeren worden blootgesteld aan criminele content en oproepen voor het plegen 
van criminaliteit. TikTok is niet genoemd als platform dat jongeren gebruiken voor het 
benaderen van personen voor het plegen van criminaliteit. Op TikTok vindt strengere 
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regulering plaats op afwijkende en criminele content, aldus de geïnterviewde jongeren. 
Toekomstig onderzoek zou verder kunnen verkennen in hoeverre en op welke ma-
nier(en) TikTok een rol speelt bij de betrokkenheid van jongeren bij verschillende vor-
men van zware en georganiseerde criminaliteit. Hoewel respondenten uit het jonge-
renpanel aangeven soms via Telegram en Discord te worden blootgesteld aan algemene 
oproepen waarin personen worden gezocht voor het plegen van drugs- en geweldsde-
licten, worden respondenten weinig tot niet zelf via deze platforms benaderd. 

De bevinding dat social mediaplatforms vaker lijken te worden gebruikt voor het be-
naderen van personen voor het plegen van drugscriminaliteit wordt eveneens beves-
tigd in de resultaten van de analyse van de Telegramgegevens. In de (uitzonderlijke) 
gevallen dat een Telegrambericht niet vaag is geformuleerd en informatie over het type 
criminaliteit bevat, hebben de berichten vooral betrekking op drugscriminaliteit: met 
name activiteiten in en rond een haven, het uithalen, vervoeren en bezorgen/dealen 
van drugs. Een kleiner deel van de meer specifieke berichten op Telegram gaat over 
geweldscriminaliteit, zoals het plaatsen van zwaar vuurwerk of explosieven en het ple-
gen van liquidaties. De jongeren waarmee is gesproken hebben de indruk dat social 
mediaplatforms vooral worden ingezet voor het uitzetten van relatief eenvoudige cri-
minele opdrachten. Vooral op Snapchat zien zij veel zogenoemde F-game klussen. An-
dere genoemde opdrachten zijn het uithalen en dealen van drugs en het plaatsen van 
explosieven bij woningen. Volgens de jongeren worden op Telegram daarnaast ook 
zwaardere klussen aangeboden, zoals het beschieten of afpersen van personen. Tot slot 
blijkt uit alle deelstudies dat social mediaplatforms (vijwel) niet lijken te worden ge-
bruikt voor het vinden van (mede)daders voor het plegen van plofkraken. 

Kortom, op basis van het vragenlijstonderzoek en de interviews met jongeren in het 
bijzonder kan worden geconcludeerd dat social mediaplatforms vooral lijken te wor-
den ingezet voor uitvoerende en ‘makkelijke’ criminele klussen. Dat is tegelijkertijd 
een belangrijke nuancering als het gaat om de zorgen over de betrokkenheid van jon-
geren bij zware en georganiseerde criminaliteit. Er zijn jongeren betrokken bij zware 
en georganiseerde criminaliteit, maar vooral in de uitvoerende rollen; en jongeren zien 
zichzelf vermoedelijk ook niet altijd als onderdeel van een georganiseerde criminali-
teitsgroep. 

Op welke manieren raken jongeren via social mediaplatforms betrokken bij geor-
ganiseerde drugs- en geweldscriminaliteit? En hoe verhoudt dit zich tot wat we we-
ten over de traditionele offline aanwasmechanismen?
Er bestaan doorgaans verschillende ideeën over hoe jongeren nu precies betrokken 
raken bij zware en georganiseerde vormen van criminaliteit. De instroom van jongeren 
in de criminaliteit vindt vaak geleidelijk plaats via sociale netwerken, zoals de vrien-
denkring, de school of de straat (Van Wijk, et al., 2021). Daarnaast kan er ook sprake 
zijn van actieve benadering door criminele groepen: betrokkenheid kan van generatie 
op generatie worden doorgeven, of personen kunnen zelf initiatief nemen en/of een 
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criminele groep oprichten (Adamse et al., 2024; Van Dijk et al., 2022; Van Koppen, 
2013; Van Wijk et al., 2021; Vermeulen et al., 2024). Deze bevindingen zijn vooral ge-
richt op hoe jongeren in de fysieke, offline wereld betrokken raken bij verschillende 
vormen van criminaliteit. 

Wijzen van betrokkenheid bij jeugdcriminaliteit: jongeren raken vooral geleidelijk via 
hun fysieke sociale netwerk betrokken
Hoewel social mediaplatforms een groeiende rol van betekenis spelen in het leven van 
jongeren, is het niet zo dat traditionele, fysieke vormen van betrokkenheid hierdoor 
volledig zijn vervangen. Jongerenwerkers en jongeren herkennen dat jongeren via so-
cial mediaplatforms betrokken kunnen raken bij verschillende vormen van criminali-
teit, maar benadrukken tegelijkertijd dat offline dynamieken en contexten hierin ook 
nog altijd een belangrijke rol spelen. Het merendeel van de professionals en jongeren 
geeft aan dat jongeren voornamelijk geleidelijk via hun (in)directe sociale netwerk, 
zoals familieleden en klas- en buurtgenoten, in aanraking komen met criminaliteit. In 
de meeste gevallen vindt deze betrokkenheid plaats binnen de fysieke (offline) leefom-
geving van de jongeren, zoals de straat en de buurt waar jongeren zich begeven. 

Dat jongeren tegenwoordig vooral, of eigenlijk nog steeds, via het offline sociale net-
werk betrokken raken bij drugs- en geweldscriminaliteit heeft verschillende redenen, 
waarbij een onderscheid moet worden gemaakt in de risico’s voor uitvoerders en voor 
opdrachtgevers/tussenpersonen van criminaliteit. De geïnterviewde jongeren wijzen 
op het anonieme karakter van social media en de risico’s die dit met zich meebrengt 
voor de uitvoerders van criminaliteit, zoals oplichting (onder andere ripdeals, lokad-
vertenties of het kopen van illegale nepspullen) en het niet, of slechts gedeeltelijk, uit-
betaald krijgen van de beloofde vergoeding na het plegen van criminaliteit. Ook voor 
opdrachtgevers en tussenpersonen brengen social media risico’s met zich mee bij het 
vinden van geschikte (mede)daders voor het plegen van criminaliteit. Belangrijk om 
hierbij te benoemen is dat uit de interviews met jongeren en de Telegramberichten 
blijkt dat bij het benaderen van potentiële uitvoerders via social media vaak lijkt te 
worden gewerkt met zogenoemde tussenpersonen: personen die worden betaald door 
de opdrachtgever om anderen te vinden die de criminele activiteit gaan uitvoeren. 
Deze tussenpersonen ontvangen een bedrag van de opdrachtgever(s) en proberen ver-
volgens iemand te regelen die de criminele activiteit uitvoert. Professionals en jonge-
ren benoemen dat voor bepaalde vormen van criminaliteit, zoals het uitvoeren van een 
plofkraak, opdrachtgevers of tussenpersonen op zoek zijn naar personen die toegang 
hebben tot specifieke vaardigheden, kennis en informatie die noodzakelijk zijn voor 
het plegen van criminaliteit. Voor bepaalde vormen van criminaliteit moeten op-
drachtgevers en/of tussenpersonen de uitvoerders dan ook kennen en moet er een ze-
kere mate van basisvertrouwen bestaan dat zij in staat zijn om de criminele klus te 
plegen. Voor het benaderen van potentieel geschikte personen voor het uitvoeren van 
klussen waarvoor kennis en vaardigheden nodig zijn, lijkt, in ieder geval in eerste in-
stantie, te worden gezocht in het bestaande fysieke netwerk van (tussen)personen. 



104

5  Slotbeschouwing

Kortom, voor zowel uitvoerders als opdrachtgevers en tussenpersonen geldt: wanneer 
je iemand persoonlijk kent, weet je beter of diegene de klus goed zal uitvoeren, ‘jou niet 
zal snitchen’ en jou niet op een andere manier zal bedriegen.

Toch zijn er ook voorbeelden uit de interviews naar voren gekomen waaruit blijkt dat 
jongeren via social media betrokken kunnen raken bij criminaliteit: zowel doordat ze 
via social media zijn benaderd voor het plegen van een klus, als doordat ze zelf via so-
cial media naar klussen op zoek zijn gegaan. Als reden voor het betrokken raken bij 
criminaliteit of het benaderen van personen voor het plegen van delicten via social 
media, wordt door de jongeren gewezen op de beperkingen van het fysieke sociale 
netwerk. Deze beperkingen hebben zowel betrekking op de omvang als de reikwijdte 
van het fysieke netwerk. Voor opdrachtgevers en tussenpersonen kan het zo zijn dat 
het fysieke netwerk om geschikte (mede)daders te vinden niet toereikend is, bijvoor-
beeld omdat er geen personen kunnen worden gevonden die bereid of beschikbaar zijn 
om de (risicovolle) klus uit te voeren (Weerman, 2003; Von Lampe, 2008). Dit kan 
bijvoorbeeld het geval zijn bij criminele activiteiten met een hoge pakkans, zoals het 
uithalen van drugs. Er zijn soms dan ook gewoon personen nodig omdat een criminele 
activiteit moet worden uitgevoerd. Dat hoeven dan geen personen met duidelijke vaar-
digheden te zijn die de opdrachtgever/tussenpersoon vertrouwt, maar gewoon perso-
nen die bereid en beschikbaar zijn om de criminele klus uit te voeren en die, in bepaal-
de gevallen, via social media worden gezocht en benaderd. Social media lijken dan ook 
vooral de criminele mogelijkheden voor zowel ‘opdrachtgevers’ en tussenpersonen als 
voor gemotiveerde daders te vergroten en te faciliteren. 

Twee manieren van betrokkenheid bij criminaliteit via social mediaplatforms: (1) actieve 
benadering en (2) op eigen initiatief
Uit het vragenlijstonderzoek blijkt dat ongeveer 68% van de 62 respondenten die wel-
eens via social media zijn benaderd voor het plegen van drugs- en/of geweldsdelicten, 
aangeeft de persoon die hen heeft benaderd niet te kennen. Daarnaast geeft 14% aan 
niet te weten of de persoon al dan niet een bekende is. Dat is opvallend, omdat uit de 
bestaande literatuur naar voren komt dat bestaande sociale relaties van belang zijn 
voor de betrokkenheid bij zware en georganiseerde criminaliteit, omdat ze een basisni-
veau van bekendheid en vertrouwen tussen (mede)daders creëren (Kleemans et al., 
1998; Kleemans & Van Koppen, 2020). De bevinding dat jongeren via social media 
vooral door onbekenden worden benaderd voor het plegen van criminaliteit zou kun-
nen worden verklaard door de functionaliteiten die social mediaplatforms in het alge-
meen, en Snapchat in het bijzonder, bieden. Uit de gesprekken met jongeren komt naar 
voren dat opdrachtgevers en/of tussenpersonen van criminaliteit de optie ‘Vrienden 
toevoegen’ op Snapchat gebruiken om personen toe te voegen die niet tot hun directe 
netwerk behoren. De functie ‘Vrienden toevoegen’ stelt niet alleen contacten voor aan 
de hand van gegevens uit het adresboek van de gebruiker, connecties via andere social 
mediaplatforms en gezamenlijke vrienden op Snapchat, maar ook op basis van locatie-
gegevens. Gedeelde bezoeken tussen personen in een buurt, school of evenement, kun-
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nen ertoe leiden dat personen elkaar tegenkomen als voorgestelde ‘vriend’ in Snapchat, 
zonder elkaar daadwerkelijk te kennen. Snapchat kan daarmee het netwerk van perso-
nen vergroten om geschikte (mede)daders te vinden. Uit de interviews met jongeren 
blijkt dat de functie ‘Vrienden toevoegen’ op Snapchat wordt gebruikt voor het afzetten 
van drugs, maar ook om personen te benaderen voor het plegen van criminaliteit. 

Aan de andere kant zou de bevinding ook kunnen worden verklaard door de achter-
grond van de respondenten die de vragenlijst hebben ingevuld. De vragenlijst is inge-
vuld door deelnemers aan een jongerenpanel die over het algemeen theoretischer op-
geleid zijn dan de algemene Nederlandse jongerenpopulatie. Het is bekend dat 
theoretisch opgeleide jongeren doorgaans niet of in mindere mate betrokken zijn bij 
zware en georganiseerde criminaliteit (Calderoni et al., 2022). Het is daardoor goed 
mogelijk dat het aantal ‘criminelen’ in het eigen directe sociale netwerk (vrienden), of 
in het indirecte netwerk (vrienden van vrienden) klein is. Als de groep respondenten 
uit het jongerenpanel via social media wordt benaderd voor het plegen van een drugs- 
en/of geweldsdelict, is het denkbaar dat zij dan ook door criminele opdrachtgevers en/
of tussenpersonen worden gevraagd die zij niet (indirect) kennen. 

Als de respondenten die via social media zijn benaderd voor het plegen van een drugs- 
en/of geweldsdelict aangeven de persoon die hen heeft gevraagd te kennen, zeggen de 
meesten die persoon te kennen (via) school of studie of (via) vrienden. Uit de inter-
views met professionals die in contact staan met jongeren die een risico lopen om be-
trokken te raken of betrokken zijn/waren bij criminaliteit, ontstaat de indruk dat jon-
geren meestal niet worden benaderd voor het plegen van criminaliteit door totaal 
onbekenden, maar dat deze personen vaak al op een bepaalde manier binnen elkaars 
bereik zijn. Volgens jongerenwerkers raken de meeste jongeren bijvoorbeeld betrok-
ken via familieleden of vrienden of, als dit via social media gebeurt, door personen die 
ze via via kennen en die ‘ze weleens hebben gezien’. Deze bevinding komt overeen met 
de bestaande literatuur die laat zien dat de online en offline sociale netwerken van 
mensen sterk overlappen en dat rekrutering van (mede)daders, ongeacht het kanaal, 
veelal gericht is op mensen uit vertrouwde sociale kringen (Reich et al., 2012; Van Ber-
kel et al., 2025). 

Ten tweede komt uit de bevindingen van de openbare Telegramgegevens naar voren 
dat personen zelf het initiatief kunnen nemen om betrokken te raken bij drugs- en 
geweldscriminaliteit. Telegram biedt dan ook een platform waar zowel personen wor-
den gezocht als (door zichzelf) worden aangeboden om criminaliteit te plegen. Daarbij 
valt bijvoorbeeld te denken aan personen die werkzaam zijn in een haven en op zoek 
zijn naar ‘havenjobs’. Ook gaat het daarbij om personen die zelf via social media het 
initiatief nemen voor het uithalen, het vervoeren en het dealen van drugs. In de ge-
sprekken met professionals en jongeren is gevraagd naar in hoeverre zij het beeld her-
kennen dat personen zichzelf via social media aanbieden voor het plegen van crimina-
liteit. Slechts enkele professionals herkennen dit beeld van personen die zelf via social 
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media het initiatief nemen om betrokken te raken bij criminaliteit. In het kader van 
eigen initiatief wordt vooral Telegram als platform genoemd waar vraag en aanbod van 
criminele klussen door elkaar lijken te lopen. Het merendeel van de jongeren reageert 
op vrij lacherige wijze dat zij nog nooit op social media hebben gezien dat iemand 
zichzelf aanbiedt voor het plegen van criminaliteit. Zij geven aan dat, áls ze dergelijke 
berichten zouden tegenkomen, ze deze ‘niet serieus’ zouden nemen. Ook verwachten 
ze dat potentiële opdrachtgevers en tussenpersonen zulke aanbiedingen evenmin seri-
eus nemen of vertrouwen. Toch beschrijft een van de jongeren hoe hij zichzelf heeft 
aangeboden via social media en zo verschillende drugsgerelateerde klussen heeft uitge-
voerd. 

5.3 Beperkingen en vervolgonderzoek

Hoewel het huidige onderzoek tot waardevolle nieuwe inzichten heeft geleid over de 
rol die social media spelen in de betrokkenheid van jongeren bij criminaliteit, zijn er 
ook beperkingen waar rekening mee moet worden gehouden in de interpretatie van de 
resultaten en die kansen bieden voor vervolgonderzoek.

Vragenlijst
Voor het eerste deelonderzoek zijn gegevens verzameld onder deelnemers in een jon-
gerenpanel om inzicht te verkrijgen in de mate waarin jongeren via social media wor-
den benaderd voor verschillende vormen van drugs- en geweldscriminaliteit, wat hun 
achtergrondkenmerken zijn en op welk type social mediaplatforms jongeren door-
gaans worden benaderd. De keuze voor het gebruik van een jongerenpanel is gemaakt 
omdat het initiële plan om de vragenlijst via een Snapchatadvertentie uit te zetten geen 
geschikte methode bleek te zijn om voldoende respons te genereren om representatie-
ve uitspraken te kunnen doen. 

Ondanks het feit dat ruim 1.000 jongeren de vragenlijst hebben ingevuld en de gege-
vens zijn gewogen naar leeftijd, geslacht, opleidingsniveau en regio om representatieve 
uitspraken te kunnen doen, bleek de steekproef niet volledig representatief voor de 
Nederlandse jongerensamenleving. De achtergrondkenmerken van de respondenten 
zijn vergeleken met de jongerenpopulatie in Nederland (CBS, 2024). Waar de respon-
denten representatief zijn voor de Nederlandse jongerenpopulatie als het gaat om ge-
slacht en etniciteit, komen de respondenten relatief vaker uit andere provincies, zoals 
Noord-Holland, Gelderland en Noord-Brabant (CBS, 2024). Daarnaast hebben de res-
pondenten in de steekproef relatief vaker een theoretisch opleidingsniveau dan de al-
gehele Nederlandse jongerenpopulatie tussen de 15 en 25 jaar. Eerder onderzoek laat 
zien dat er een significant negatief verband bestaat tussen hogere opleidingsniveaus en 
de betrokkenheid bij zware en georganiseerde criminaliteit (Calderoni et al., 2022). De 
huidige gegevens vormen dan ook eerder een onder- dan een overschatting van de 
mate waarin jongeren via social media worden benaderd voor het plegen van crimina-
liteit. Voor vervolgonderzoek zou het van toegevoegde waarde zijn om een dergelijke 
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vragenlijst te verspreiden over een meer diverse en daarmee meer representatieve doel-
groep jongeren. Bovendien kan het waardevolle inzichten opleveren om een soortgelij-
ke vragenlijst te verspreiden op wijk- of regioniveau en vervolgens de resultaten met 
elkaar te vergelijken. 

Bovendien geeft de vragenlijst alleen inzicht in hoeverre jongeren worden blootgesteld 
aan en benaderd voor criminaliteit via social media. De eerste deelstudie geeft geen 
antwoord op de vraag of jongeren daadwerkelijk een vervolg hebben gegeven aan het 
verzoek om betrokken te raken bij drugs- en/of geweldscriminaliteit. Vervolgonder-
zoek zou kunnen kijken naar het uitbreiden van de vragenlijst, waarbij zowel aandacht 
is voor het worden benaderd voor criminaliteit via social media als het ingaan op der-
gelijke oproepen en verzoeken onder jongeren. 

Telegram
In het tweede deelonderzoek is gebruikgemaakt van openbare Telegramgegevens die 
een periode van een jaar beslaan en die door digitaal specialisten van de politie zijn 
verzameld en beschikbaar zijn gesteld voor het huidige onderzoek. Het doel van de 
bestudering van de Telegramgegevens was om beter te begrijpen hoe het benaderen 
van potentiële uitvoerders van criminele activiteiten via social mediaplatforms in de 
praktijk plaatsvindt, en hoe zij zelf actief online op zoek gaan naar een criminele klus. 
Een eerste beperking van deze deelstudie komt voort uit de analyse van berichten uit 
openbare groepen, omdat interacties tussen personen vooral in meer gesloten groepen 
lijken plaats te vinden. De tweede deelstudie geeft daarmee vooral zicht op het eerste 
contact tussen personen, maar niet op hoe het contact verder verloopt na een oproep 
via Telegram. Toekomstig onderzoek moet uitwijzen of er juridische en ethische mo-
gelijkheden zijn om in meer gesloten Telegramgroepen onderzoek te doen. 

Daarnaast is de achtergrond van de afzenders van de Telegramberichten onbekend, 
waardoor niet duidelijk is of de afzenders (en ontvangers) van de berichten jongeren of 
volwassenen betreffen. Op basis van de interviews lijken jongeren in het dagelijks leven 
vooral gebruik te maken van Snapchat en TikTok. Om meer zicht te krijgen op de in-
teracties tussen jongeren op verschillende social mediaplatform zou vervolgonderzoek 
zich kunnen richten op het bestuderen van strafdossiers met informatie op basis van in 
beslag genomen telefoons, waaronder social mediagesprekken, om meer zicht te krij-
gen op de interacties tussen jongeren en hun achtergrondkenmerken. 

Ten slotte richt een meer algemene beperking zich op het uitsluitende gebruik van Te-
legramgegevens, terwijl jongeren zich doorgaans meer begeven op andere platformen, 
zoals Snapchat en Instagram. Op basis van de beschikbaarheid van de data en eerder 
criminologisch onderzoek dat Telegram aanduidt als aantrekkelijk platform voor cri-
minele activiteiten (Bekkers, 2025; Roks & Monshouwer, 2021) lag de focus op Tele-
gram echter wel voor de hand. Vervolgonderzoek zou kunnen verkennen hoe verge-
lijkbare data van andere social mediaplatforms, zoals Snapchat, kunnen worden 
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verzameld. Daarnaast is het interessant om daarbij niet alleen te kijken naar andere 
social mediaplatforms, maar in te zoomen op de bredere online omgevingen waar jon-
geren veel tijd doorbrengen en die mogelijk een rol spelen in het betrokken raken bij 
zware en georganiseerde vormen van criminaliteit, zoals online gameplatformen (Eu-
ropol, 2025; NRC, 2025).

Interviews
Tot slot zijn in de derde deelstudie interviews gehouden met professionals en jongeren 
die het risico lopen om betrokken te raken bij, betrokken zijn of in het verleden betrok-
ken waren bij criminaliteit. Het doel van de interviews was om vanuit eigen ervaringen 
diepgaander inzicht te verkrijgen in de manieren waarop social media een rol kunnen 
spelen in het betrokken raken van jongeren bij (zware georganiseerde) criminaliteit.

Om te begrijpen hoe jongeren betrokken raken bij verschillende vormen van drugs- en 
geweldscriminaliteit en in hoeverre en hoe social media hierbij van belang zijn, is het 
perspectief van jongeren van belang. Een beperking van deze studie is dat het meren-
deel van de jongeren slechts eenmalig is geïnterviewd. Tijdens de interviews werd dui-
delijk dat het belangrijk is om een goede band op te bouwen met de jongeren voordat 
zij zich prettig genoeg voelen om hun verhaal te delen. In sommige gevallen kenden de 
jongeren de onderzoekers van tevoren niet en vond tijdens de eerste ontmoeting gelijk 
het interview plaats. Hierbij dachten we te merken dat jongeren niet altijd het achterste 
van hun tong wilden of durfden te laten zien, bijvoorbeeld omdat ze dachten dat ‘we 
van de politie waren’. In deze gevallen hielp het enigszins als de aanwezige jongeren-
werker of professional het doel van het onderzoek toelichtte en duidelijk maakte dat 
hij/zij zelf ook met ons in gesprek is gegaan. Tijdens de interviews waarin de jongeren 
de interviewer(s) al langer kenden, bijvoorbeeld doordat de onderzoeker aanwezig was 
op de plekken waar jongeren zich bevonden, merkten we dat jongeren makkelijker en 
openlijker spraken. Kortom, het interviewen van deze doelgroep vergt tijd, en voor 
vervolgonderzoek is het aan te bevelen jongeren herhaaldelijk te spreken over dergelij-
ke (gevoelige) thema’s. Ondanks de beperkingen van de afzonderlijke deelstudies heeft 
dit onderzoek waardevolle en vernieuwende inzichten opgeleverd over een fenomeen 
waar tot op heden slechts beperkt empirische kennis over bestond. De combinatie van 
drie deelonderzoeken, elk met een eigen methodologische benadering, resulteerde in 
een uniek onderzoek dat het mogelijk heeft gemaakt om het fenomeen vanuit verschil-
lende perspectieven te belichten. 

5.4 Aanbevelingen

We besluiten met enkele aanbevelingen die voortvloeien uit de centrale bevindingen 
van het onderhavige onderzoek.
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Voorbij de ronseling
De betrokkenheid van jongeren bij zware en georganiseerde criminaliteit is een onder-
werp dat momenteel de nodige maatschappelijke en beleidsmatige aandacht geniet. 
Hoewel dergelijke zorgen in Nederland niet alleen van recente datum zijn, worden ze 
in de huidige discussie over het algemeen gepresenteerd als een nieuwe verontrustende 
trend en, bovendien, geplaatst in de context van een toenemende ‘verharding’ van de 
jeugdcriminaliteit. 

Deze studie maakt duidelijk dat er jongeren zijn die uitvoerende taken vervullen bij 
zware en georganiseerde vormen van criminaliteit. Dit betekent echter niet dat zij ook 
per definitie onderdeel uitmaken van criminele samenwerkingsverbanden of in de ge-
organiseerde criminaliteit verzeild zijn geraakt. Het is daarbij bovendien de vraag of 
jongeren hun eigen rol wel als zodanig zien. Eerder lijkt het dat zij ‘klusjes’ verrichten 
in opdracht, zonder dat dit betekent – of hoeft te betekenen – dat zij ook daadwerkelijk 
onderdeel uitmaken van (bredere) criminele structuren. Tegen deze achtergrond ver-
dienen de gehanteerde termen om naar de betrokkenheid van jongeren bij zware en 
georganiseerde vormen van criminaliteit te verwijzen kritische aandacht. Veelvuldig 
wordt in het maatschappelijke debat gebruikgemaakt van termen als ‘rekrutering’ en 
’ronseling’: termen die impliceren dat jongeren actief worden benaderd en soms met 
druk of dwang worden bewogen om bepaalde criminele klussen uit te voeren. Door 
mediaberichtgeving en onderzoeksrapporten over jongeren die worden ‘gerekruteerd’ 
en ‘geronseld’ komt er een zware focus te liggen op deze vorm van ingroei in de zware 
en georganiseerde criminaliteit (Europol, 2024; Van den Berg & Rekers, 2022). Een 
focus die ook binnen de wetenschappelijke literatuur over betrokkenheid in de georga-
niseerde criminaliteit is terug te vinden (Adamse et al., 2024). Hoewel er voorbeelden 
zijn waarin hiervan inderdaad sprake is, gaat dit voorbij aan jongeren die zelf actief 
(online) op zoek gaan naar criminele klussen of die bereid en gemotiveerd zijn om op 
dergelijke aanbiedingen in te gaan. Wanneer deze manier van ingroeien wordt geclas-
sificeerd als ‘ronselen’, verliezen we de noodzakelijke aandacht voor de onderliggende 
(structurele) problemen die maken dat jongeren gemotiveerd zijn om door middel van 
criminele klussen(snel) geld te verdienen. 

Versterken van de (digitale) weerbaarheid van jongeren
Hoewel in de gesprekken de (digitale) weerbaarheid van veel jongeren in het oog 
sprong, is blijvende aandacht voor het versterken hiervan belangrijk. Hierbij denken 
we niet aan voorlichtingscampagnes of bewustwordingsprojecten, omdat er kritische 
kanttekeningen kunnen worden geplaatst bij de verwachte impact van dergelijke pre-
ventieve interventies, zoals een mogelijk averechts effect (Kruisbergen & De Jonge, 
2023). Het gaat daarentegen meer over blijvend het gesprek voeren met jongeren over 
de manieren waarop zij via social media, maar ook in de rest van hun dagelijks leven, 
worden blootgesteld aan en benaderd worden voor georganiseerde vormen van crimi-
naliteit. 
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De rol van ouders en opvoeders kunnen we in dit verband niet ongenoemd laten. Er is 
de laatste tijd veel aandacht voor de gevaren van (te veel en verkeerd) social mediage-
bruik van kinderen en jongeren. Dan gaat het niet alleen over te veel schermtijd of het 
risico op verslaving, maar ook om het gebrek aan controle over de beelden, fake news 
of gewelddadige content waaraan jongeren op social media worden blootgesteld. Pro-
fessionals en wetenschappers waarschuwen voor mogelijk schadelijke gevolgen voor 
mentale gezondheid (Vahedi & Saiphoo, 2018). De reflex is om daarbij vooral naar de 
rol van ouders te wijzen. Ouders wordt vaak aangeraden om het social mediagebruik 
en appverkeer van hun kinderen (beter) te monitoren en te controleren: handmatig, 
dan wel via restrictieve apps die moeten voorkomen dat jongeren met schadelijke con-
tent in aanraking komen. Deze reflex, van het naar de ouders wijzen als oorzaak én als 
oplossing van een terecht gesignaleerd probleem, herkennen we als reflex wanneer kin-
deren ander onwenselijk of antisociaal gedrag vertonen. Ouders moeten ‘gewoon eens 
gaan opvoeden’ en ‘controleren waar een jongere is en met wie hij of zij omgaat’ en zelfs 
wordt van tijd tot tijd geopperd dat ouders van wie de kinderen crimineel gedrag laten 
zien, zelf zouden moeten worden gestraft (De Jong, 2025).

Uit de opvoedingsliteratuur blijkt echter dat controle door ouders een negatieve impact 
zou kunnen hebben op de kwaliteit van de gezinsrelaties. Juist wanneer kinderen zich 
veilig voelen om thuis spontaan zowel positieve als negatieve ervaringen te delen, zou 
dat een teken van vertrouwen en een betere gezinsrelatiekwaliteit zijn (Branje et al., 
2008; Kerr et al., 2008; Mounts, 2008; Vieno et al., 2009). Juist dan kunnen ouders met 
kinderen in gesprek gaan, bijvoorbeeld over wat zij zien op social media. De overheid 
zou de druk op ouders dan ook niet verder moeten opvoeren, maar hen moeten aan-
moedigen met hun kinderen in gesprek te gaan over social mediagebruik en over de 
content die ze hier tegenkomen, omdat dit weleens beschermend zou kunnen werken 
voor de betrokkenheid van jongeren bij criminaliteit (Hoeve et al., 2009). Meer in het 
algemeen ligt hier ook een gezamenlijke opdracht voor onder andere het jongerenwerk 
en scholen. 

Versterken van digitale bekwaamheid van professionals
Bovendien wijzen de bevindingen van deze studie op het belang van kennis bij profes-
sionals over de online belevingswereld van jongeren. Tijdens het onderzoek werd dui-
delijk dat er (nadrukkelijke) verschillen bestaan in de mate waarin jongerenwerkers 
actief zijn op social media en online contact onderhouden met jongeren. Om de leef- 
en belevingswereld van jongeren te begrijpen is het cruciaal dat professionals weten 
hoe de populaire social mediaplatforms werken, hoe jongeren zich online gedragen, 
welke trends er zijn en waar jongeren aan worden blootgesteld. Bovendien verdient het 
aanbeveling aandacht te schenken aan de juiste interpretatie van gangbaar online taal-
gebruik van jongeren, met name het gebruik van emoticons. Hiervoor kan kennisuit-
wisseling tussen jongerenorganisaties uit verschillende regio’s van toegevoegde waarde 
zijn. 
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Binnen de integrale aanpak van jeugdcriminaliteit is er al in toenemende mate aan-
dacht voor de rol van de hybride leefwereld van jongeren (Van den Broek & Jhanjan, 
2024). Dit thema vraagt echter om blijvende aandacht binnen (overheids)organisaties 
en andere instanties die zich beroepsmatig verhouden tot jongeren en hun belevings-
wereld. 

Uitdagingen voor de (digitale) politiepraktijk
De belangrijkste bevindingen uit dit onderzoek hebben eveneens implicaties voor de 
(digitale) politiepraktijk. In de Strategische Agenda van de politie is digitale transfor-
matie aangemerkt als een van de centrale thema’s (Politie, 2025). Waar de afgelopen 
jaren vooral aandacht is uitgegaan naar cybercrime en gedigitaliseerde delicten, wijst 
deze studie op de faciliterende rol van sociale media bij betrokkenheid bij zware en 
georganiseerde criminaliteit. Allereerst is het daarom van belang dat er binnen de po-
litie voldoende aandacht is voor de ontwikkeling van digitale kennis en vaardigheden, 
met name ten aanzien van de rol van sociale media. Met dit onderzoek hopen we daar 
een eerste bescheiden bijdrage aan te leveren, in het bijzonder ten aanzien van de ma-
nier waarop jongeren via sociale media worden blootgesteld aan en benaderd voor 
criminele klussen.

De centrale bevindingen van deze studie laten daarnaast zien dat het belangrijk is dat 
de politie beschikt over een zekere digitale informatiepositie. Hier worden de grenzen 
van het traditionele politiewerk duidelijk. Digitaal beslag wordt hierdoor in toenemen-
de mate belangrijk. Er is echter een enorme hoeveelheid voor de politie relevante infor-
matie op sociale media waar door de politie (nog) geen zicht op wordt verkregen, on-
der andere vanwege juridische uitdagingen met betrekking tot het monitoren van 
online content op sociale mediaplatformen of het delen van informatie door technolo-
giebedrijven. Aangezien opsporing en vervolging als het gaat om criminele klussen 
waarbij sociale media een rol spelen complex zijn, kan gedacht worden aan alternatie-
ven voor ‘klassiek’ politiewerk. Te denken valt bijvoorbeeld aan het verstoren van on-
line activiteiten op sociale media, zoals het offline halen van content, accounts en groe-
pen die zich niet houden aan de richtlijnen van de platforms. Dit alles vraagt echter om 
nauwe samenwerking met technologiebedrijven, iets dat op zichzelf kan worden ge-
zien als een uitdaging voor de politie.

De rol van technologiebedrijven
Tot slot verdienen de technologiebedrijven aandacht. Dit onderzoek laat zien dat algo-
ritmes een rol spelen in de blootstelling van jongeren aan bepaalde criminele content 
en dat er bovendien handig gebruik wordt gemaakt van de populariteit van bepaalde 
platforms om jongeren te benaderen voor criminele klussen. We zien hierbij dat speci-
fieke functionaliteiten van platforms, zoals de vluchtigheid van de content op Snapchat 
of de encryptie en het gebrek aan monitoring op Telegram, het plaatsen van adverten-
ties voor criminele klussen voor een deel faciliteert. Dat geldt in het bijzonder voor de 
functie ‘Vrienden toevoegen’ op Snapchat: hiermee kunnen grote groepen jongeren op 
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basis van onder meer locatiegegevens worden toegevoegd. Alhoewel er ook positieve 
kanten aan deze functionaliteit kunnen zitten, laat dit onderzoek zien dat dit ook wordt 
gebruikt om jongeren te benaderen voor criminele klussen. 

Uit de interviews kwam naar voren dat een deel van de jongeren voldoende weerbaar 
is om verzoeken van onbekenden niet accepteren. Toch verdient het aanbeveling dat er 
vanuit de overheid, en opsporingsdiensten in het bijzonder, in gesprek wordt gegaan 
met technologiebedrijven, zoals Snapchat en Telegram, over de manier waarop hun 
functionaliteiten onbewust de online ingroei van jongeren kan faciliteren. Gezien hun 
centrale positie in de digitale communicatiestructuur, rust op technologiebedrijven 
een verantwoordelijkheid die verder gaat dan louter het faciliteren van communicatie 
onder jongeren.
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Bijlage 1 Achtergrondkenmerken van de  
	 ongewogen 	steekproef Ipsos  
	 I&O-jongerenpanel 

Tabel 1. Ongewogen achtergrondkenmerken van de respondenten (N=1.016)

N %

Geslacht

Man 412 40,6

Vrouw 602 59,3

Genderneutraal 1 0,1

Wil ik niet zeggen 1 0,1

Leeftijd

16-21 jaar 422 41,5

22-27 jaar 594 58,5

Etniciteit

Nederlands 852 83,9

Europees 50 4,9

Niet-Europees 68 6,7

Onbekend 24 2,4

Niet opgegeven 22 2,2

Opleidingsniveau

Praktisch 44 4,3

Middelbaar 345 34

Theoretisch 626 61,6

Onbekend 1 0,1

Woonachtig in

Zuid-Holland 235 23,1

Gelderland 151 14,9

Noord-Holland 136 13,4

Noord-Brabant 110 10,8

Utrecht 104 10,2

Overijssel 61 6,0

Limburg 58 5,7
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Bijlage 1  Achtergrondkenmerken van de ongewogen steekproef Ipsos I&O-jongerenpanel

N %

Groningen 40 3,9

Friesland 36 3,5

Flevoland 32 3,1

Drenthe 31 3,1

Zeeland 22 2,2
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Bijlage 2 Vragenlijst Ipsos I&O 

Fijn dat je wilt meedoen aan ons onderzoek! Wij zijn onderzoekers van de Vrije Uni-
versiteit Amsterdam en de Erasmus Universiteit Rotterdam en we willen graag meer 
weten over het verband tussen social media en de betrokkenheid van jongeren en jong-
volwassenen bij criminele activiteiten. We weten dat jongeren en jongvolwassenen op 
social media regelmatig worden geconfronteerd met antisociaal en crimineel gedrag en 
soms ook worden benaderd voor het plegen van criminaliteit. Vanwege de zorgen over 
social media en (jeugd)criminaliteit, willen we je een aantal vragen stellen, zodat we 
hier meer over te weten komen. We vinden het belangrijk om jouw ervaringen te ho-
ren! Het invullen van de vragenlijst duurt ongeveer 5 minuten.

Lees de vragen goed. De vragenlijst gaat onder meer over wat jij via social media voor-
bij ziet komen aan berichten over antisociaal en crimineel gedrag. Die berichten gaan 
dan over dingen die volgens de wet niet mogen en kunnen worden bestraft. We vragen 
ook of je weleens berichten bent tegengekomen waarin mensen worden gevraagd voor 
het plegen van criminele activiteiten, of je vrienden/familie kent die weleens via social 
media zijn gevraagd voor het plegen van criminele activiteiten, en of jij hier zelf wel-
eens voor bent benaderd. Je bent niet tot antwoorden verplicht en je antwoorden wor-
den vertrouwelijk verwerkt.

Je antwoorden willen we graag koppelen aan je etnische afkomst. Wanneer je toe-
stemming geeft, geef je alleen toestemming aan ons om deze gegevens voor onder-
zoeksdoeleinden te gebruiken. De gegevens worden volstrekt vertrouwelijk behan-
deld en niet aan derden verstrekt.
Ja, ik geef toestemming
Nee, ik geef geen toestemming 
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De volgende vragen gaan over de laatste keer (dat je je herinnert) dat je een bericht 
hebt gezien waarin mensen werden gevraagd/gezocht om een criminele activiteit te 
plegen.

1.1 Over welke criminele activiteit ging dit bericht?
Drugs verkopen (dealen)

Drugs ophalen en/of wegbrengen (koerier)

Drugs uithalen uit de haven

Een explosief of vuurwerk neerleggen bij een woning/winkel

Een explosief of vuurwerk neerleggen op een andere plek

Een geldautomaat tot ontploffing brengen (plofkraak)

Mijn bankpas of bankrekening uitlenen (geldezel)

Geweld gebruiken tegen één of meerdere personen (iemand in elkaar slaan en/of verwonden)

Iets anders, namelijk:

Weet ik niet

1.2 Hoe lang geleden zag je dit bericht?
Minder dan 1 week geleden

Minder dan 1 maand geleden

Minder dan een half jaar geleden

Minder dan 1 jaar geleden

Langer dan 1 jaar geleden

Weet ik niet

1.3 Op welk social media platform zag je dit bericht?
Snapchat

Instagram

WhatsApp

Telegram

TikTok

Discord

Signal

Anders, namelijk

Weet ik niet
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1.4 Kende je de persoon die dit bericht stuurde?
Ja

Nee

Weet ik niet

1.5 Waar kende je de persoon van die dit bericht stuurde?
Online leren kennen: via social media

Online leren kennen: via gamen

Online leren kennen: anders

In het echt: (via) vrienden

In het echt: (via) familie

In het echt: (via) school/studie

In het echt: (via) werk

In het echt: (via) sport(club)

In het echt: van het uitgaan

In het echt: van de straat/ (via) de buurt

Anders: namelijk

Weet ik niet
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De rest van de vragen op deze pagina gaan over de laatste keer (dat je je herinnert) dat 
je via social media bent gevraagd om een criminele activiteit te plegen. 

2.1 Over welke criminele activiteit ging het bericht dat jij kreeg?
Drugs verkopen (dealen)

Drugs ophalen en/of wegbrengen (koerier)

Drugs uithalen uit de haven

Een explosief of vuurwerk neerleggen bij een woning/winkel

Een explosief of vuurwerk neerleggen op een andere plek

Een geldautomaat tot ontploffing brengen (plofkraak)

Mijn bankpas of bankrekening uitlenen (geldezel)

Geweld gebruiken tegen één of meerdere personen (iemand in elkaar slaan en/of verwonden)

Iets anders, namelijk:

Weet ik niet

2.2 Hoe lang geleden kreeg jij dit bericht?
Minder dan 1 week geleden

Minder dan 1 maand geleden

Minder dan een half jaar geleden

Minder dan 1 jaar geleden

Langer dan 1 jaar geleden

Weet ik niet

2.3 Op welk social media platform kreeg jij dit bericht?
Snapchat

Instagram

WhatsApp

Telegram

TikTok

Discord

Signal

Anders, namelijk

Weet ik niet

2.4 Kende jij de persoon die dit bericht stuurde?
Ja

Nee

Weet ik niet
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2.5 Waar kende jij de persoon van die dit bericht stuurde?
Online leren kennen: via social media

Online leren kennen: via gamen

Online leren kennen: anders

In het echt: (via) vrienden

In het echt: (via) familie

In het echt: (via) school/studie

In het echt: (via) werk

In het echt: (via) sport(club)

In het echt: van het uitgaan

In het echt: van de straat/buurt

Anders: namelijk

Weet ik niet
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Bijlage 3 Zoekopdracht Telegram 

Zoekopdracht 1. (drugs)klussen
(‘bullie’ OR 'bully' OR 'djoen' OR 'djunta' OR 'driven' OR 'driver' OR 'haven' OR ‘haven 
job’ OR 'havenjob' OR 'job' OR 'joenta' OR 'klus' OR 'rijder' OR 'seren' OR 'springen' 
OR 'uithaal' OR 'uithalen' OR 'uithaler' OR 'uithale' OR 'werk' OR ‘geld verdienen’ OR 
‘moneys maken’ OR 'strijder' OR 'soldaat' OR 'soldaten' OR ‘fitte boys’ OR 'springer' 
OR 'chauffeur' OR 'chaufeur' OR 'koerier' OR 'vervoer' OR 'moven' OR 'container' OR 
'bijrijder' OR ‘zwart werk’) AND NOT 'mdma' AND NOT 'bezorging' AND NOT 'be-
stellen' AND NOT ‘niet goed geld terug’ AND NOT 'hasj' AND NOT 'haze' AND NOT 
'verzenden' AND NOT 'ophalen' AND NOT 'afhalen' AND NOT 'dropshipper' AND 
NOT 'goedkoopste' AND NOT 'cheapest' AND NOT 'vanuit huis' AND NOT 'kaarten' 
AND NOT 'documenten~2' AND NOT ('leveren' AND 'nederland') AND NOT 'deliv-
ery' AND NOT 'garantie' AND NOT ‘trusted seller’ AND NOT 'xtc' AND NOT 'snoep-
jes' AND NOT 'assie' AND NOT 'hash' AND NOT ‘volle gram’ AND NOT ‘vaste klan-
ten’ AND NOT 'files.sha1Hash:*' AND NOT '3mmc' AND NOT 'puur' AND NOT 
'customers' AND NOT '0GR' AND NOT '1GR' AND NOT '2GR' AND NOT '5GR' 
AND NOT 'rakker' AND NOT 'knab' AND NOT 'inlog' AND NOT 'account' AND 
NOT 'ing' AND NOT 'abn' AND NOT 'rabo' AND NOT 'bunq' AND NOT 'paypal' 
AND NOT 'moonpay' AND NOT 'bitcoin' AND NOT 'crypto' AND NOT 'bank' AND 
NOT 'kaart' AND NOT 'nepgeld' AND NOT 'adverteren' AND NOT 'documenten' 
AND NOT 'documentenregelaar' AND NOT ‘vuurwerk gezocht’ AND NOT 'docu-
winkel' AND NOT 'lachgas' AND NOT 'carddkingg' AND NOT 'fixedmatches' AND 
NOT 'matchfixing' AND NOT ‘5 min werk’ AND NOT 'register' AND NOT 'marke-
ting' AND NOT 'homeworker'

Zoekopdracht 2. geweld
('aanslag' OR 'explo' OR 'kraak' OR 'plof ' OR 'plfie' OR 'hitter' OR 'hitten' OR 'hitman' 
OR 'schieten' OR 'blazen' OR 'blaas' OR ‘blaas osso’ OR ‘blaas woning’) AND NOT 
'handel' AND NOT 'bestelling' AND NOT 'bestellen' AND NOT 'bezorging' AND 
NOT 'bezorgen' AND NOT 'afhalen' AND NOT 'ophalen' AND NOT 'kopen' AND 
NOT 'verkopen' AND NOT 'koop' AND NOT 'verkoop' AND NOT 'stuks' AND NOT 
'afname' AND NOT 'delivery' AND NOT ‘vaste klanten’ AND NOT 'files.sha1Hash:*' 
AND NOT 'VERKRIJGBAAR' AND NOT 'pricelist' AND NOT 'stock' AND NOT 'al-
leshandel' AND NOT 'Pharmacy' AND NOT 'trustpilot' AND NOT 'kwaliteitkuurtje' 
AND NOT ('documenten' AND 'officiele') AND NOT 'bkr' AND NOT 'BESTEL' AND 
NOT 'rakker' AND NOT 'knab' AND NOT 'inlog' AND NOT 'account' AND NOT 
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'ing' AND NOT 'abn' AND NOT 'rabo' AND NOT 'bunq' AND NOT 'paypal' AND 
NOT 'moonpay' AND NOT 'bitcoin' AND NOT 'crypto' AND NOT 'bank' AND NOT 
'kaart' AND NOT 'nepgeld' AND NOT 'adverteren' AND NOT 'documenten' AND 
NOT 'documentenregelaar' AND NOT ‘vuurwerk gezocht’ AND NOT 'docuwinkel' 
AND NOT 'lachgas' AND NOT 'carddkingg' AND NOT 'fixedmatches' AND NOT 
'matchfixing' AND NOT ‘5 min werk’ AND NOT 'register' AND NOT 'marketing' 
AND NOT 'homeworker'
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Bijlage 4 Woordenlijst Telegram 

(D)joen(ta)/djun(ta) = Werk/klus

Agga = Den Haag

Blazen = (laten) ontploffen

Bomba = Bom/explosief

Bullie/bully = Jong persoon

C = Cocaïne 

C6 = Cobra 6 (vuurwerk)

Cc = Contact 

Damsko = Amsterdam

DM = Direct Message

Drerrie = Man/jongen/mattie/vriend

F’ers = Personen actief binnen de F-game

F-game = Wereld van online financiële fraude en oplichting

H job = Havenjob

Hitter/hitman = (Huur)moordenaar

Hokken = Wiethokken (plantage)

Kaai = Havenkade 

Lijn(tje) = Netwerk van drugsklanten

Osso = Huis 

Pb = Privébericht 

Pekkies = Cocaïne 

Pm = Private message

Riba/ribba = Rijbewijs 

Seren = Verkopen 

Sos = Cocaïne 

Spa’s = Bankpassen 

Spitta = Degene die het geld uit de muur haalt (geldezel)/ iemand die klaar staat, snel en 
scherp is

Springen/jompo = Uithalen 

Vnv = Vanavond 

Waggie/gawwie = Auto 

Weed = Wiet 
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❄ = Cocaïne

⚪ = Cocaïne 

🐎 = (Mogelijk) ketamine

💎 = (Mogelijk) cocaïne of methamfetamine

💣 = Bom/explosief

📥 = Postvak/inbox (privé)

🔪🔫 = Steek- of vuurwapens

🧨 = Vuurwerk/explosief

Deze woordenlijst is opgesteld op basis van ervaringen van de betrokken onderzoekers, 
gesprekken met experts en bronnen als Roks & Hendriksen (2021) en Drug Enforcement 
Administration (2021)32

32	 https://www.dea.gov/sites/default/files/2021-12/Emoji%20Decoded.pdf
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Bijlage 5 Topiclijst interviews jongeren- 
	 werkers 

Algemeen/achtergrond
	• Kun je iets vertellen over hoe je hier, als jongerenwerker, terecht bent gekomen? 
	• Kun je iets meer vertellen over de inhoud van jouw werk? Hoe ziet een gemiddelde 

werkdag/-week eruit? 
	• Met wat voor jongeren kom je tijdens jouw werk in aanraking? 
	• Op welke manieren heb je zicht op de online leefwereld van jongeren? 

Social mediagebruik door jongeren
	• Op basis van jouw ervaring, welke social mediaplatforms gebruiken jongeren te-

genwoordig? 
	– Verschil tussen leeftijdsgroepen? 
	– En tussen jongens en meisjes?

	• Welke rol speelt social media tegenwoordig volgens jou in de leefwereld van jonge-
ren? 

	• Kun je vertellen over wat jongeren tegenwoordig zoal op social media doen? 
	– Verschillen in de activiteiten van jongeren tussen verschillende social media-

platforms? 

Blootstelling aan criminele content op social media
	• Op basis van jouw ervaring, aan wat voor criminele content worden jongeren op 

social media blootgesteld? 
	• Op welke social mediaplatforms worden jongeren volgens jou blootgesteld aan cri-

minele content? 
	• In hoeverre is er een verschil tussen jongens en meisjes in de mate waarin ze wor-

den blootgesteld aan criminele content via social media? 
	• In hoeverre zijn er de afgelopen jaren veranderingen geweest in de criminele con-

tent waar jongeren via social media aan worden blootgesteld? Zou je daar voorbeel-
den van kunnen geven? 

	• In hoeverre heeft het zien van criminele content via social media invloed op het 
‘offline’ gedrag van jongeren? 
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Betrokkenheid jongeren bij (zware) criminaliteit via social media
	• Op basis van jouw ervaringen, wat maakt jongeren kwetsbaar om betrokken te ra-

ken bij criminaliteit via social media? 
	• Wat maakt jongeren volgens jou weerbaar tegen de betrokkenheid bij criminaliteit? 
	• Waarom raken jongeren betrokken bij criminaliteit via social media? Wat drijft hen 

volgens jou?
	• Hoe raken jongeren, vanuit jouw perspectief, betrokken bij criminaliteit via social 

media? 
	– Zou je, op basis van jouw ervaringen, voorbeelden kunnen beschrijven van hoe 

jongeren via social media betrokken raken bij criminaliteit?
	� Welke typen criminaliteit? 
	� Welke social mediaplatforms?
	� Rol van de offline wereld? 
	� Verschillen tussen jongens en meisjes in de manieren waarop zij via social 

media betrokken raken bij criminaliteit? 
	• In hoeverre ben je situaties van jongeren tegenkomen die zichzelf via social media-

kanalen aanbieden voor het plegen van criminaliteit? 
	– Zo ja, kun je deze voorbeelden beschrijven, of heb je voorbeelden van 

screenshots die je zou willen delen met ons? Welke typen criminaliteit? Welke 
social mediaplatforms?

	• In hoeverre ben je situaties tegengekomen waarbij jongeren via social media wer-
den gevraagd voor het uitvoeren van een criminele klus?

	– Zo ja, kun je deze voorbeelden beschrijven, of heb je voorbeelden van 
screenshots die je zou willen delen met ons? Welke typen criminaliteit? Welke 
social mediaplatforms?

	• Heb je het idee dat er andere typen jongeren via social media betrokken raken bij 
criminaliteit ten opzichte van jongeren die via de offline wereld betrokken raken?

	• Op basis van jouw ervaringen, in hoeverre zijn er verschillen in de manieren waar-
op jongeren via social media en via de offline wereld betrokken raken bij crimina-
liteit? 

Stoppen met het plegen van criminaliteit door jongeren
	• Wat hebben jongeren volgens jou nodig om weerbaar te worden voor de betrok-

kenheid bij criminaliteit via social media? En waarom? 
	• Wat zijn volgens jou interventiemogelijkheden voor de aanpak van de betrokken-

heid van jongeren bij criminaliteit? 
	– En voor de rol van social media in deze betrokkenheid?

Dit is het einde van het interview. Zijn er nog dingen ze je verder zou willen toelichten? 
Of andere dingen die je nog zou willen zeggen? 
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Bijlage 6 Topiclijst individuele interviews  
	 jongeren 

Demografische kenmerken/voorstellen
	• Wie ben je? Hoe oud ben je?
	• Kun je wat vertellen over hoe jouw week eruitziet? (school/werk)
	• Kun je wat meer vertellen over je vriendenkring?
	• Kun je wat vertellen over je hobby’s? Wat doe je graag in je vrije tijd? 
	• Kun je wat vertellen over de buurt waarin je bent opgegroeid?
	• Hoe zag het gezin eruit waarin je opgroeide? (ouders/broers/zussen)

Social media 
	• Zit je op social media? Welke social media platforms gebruik je?
	• Hoe vaak gebruik je het? Waar gebruik je social media voor?
	• Wat voor berichten of video’s kom je vaak tegen op social media? 
	• Waar post je zelf over/ waar posten je vrienden over?

Social media en criminele content
	• In hoeverre ben je weleens posts op social media tegengekomen over criminele 

activiteiten? 
	• Kun je voorbeelden geven van wat je weleens voorbij ziet komen? 
	• Op welke social media zie je deze posts? Open/gesloten groepen? 

Social media en jeugdcriminaliteit
	• Ben je zelf weleens via social media benaderd om criminaliteit te plegen? Hoe heb 

je daarop gereageerd?
	– Kun je wat meer vertellen over hoe dat ging? 
	– Wat voor bericht kreeg je? En op welk platform?
	– Kende je de persoon die het bericht stuurde?

	• Heb je jezelf weleens aangeboden/ anderen benaderd (via social media) om crimi-
nele activiteiten te plegen? 

	• Hoe raken jongeren volgens jou betrokken bij criminele activiteiten?
	– Kun je vertellen hoe dat in z’n werk gaat? 
	– In hoeverre speelt social media volgens jou een rol in de betrokkenheid van 

jongeren bij criminele activiteiten? 
	• Waarom raken jongeren volgens jou betrokken bij criminele activiteiten?
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	• Heb je weleens een post op social media gezien waarin aan mensen werd gevraagd 
om een criminele activiteit te plegen? 

	– Voorbeelden? Wat stond er in de post? 
	– Op welke social media was dit? 

	• Ken je mensen die weleens via social media zijn gevraagd om een criminele activi-
teit te plegen? Wat werd aan hen gevraagd? 

	– Welk platform was dit? Type criminaliteit? 
	– Kun je wat meer vertellen over hoe dat vervolgens verder gaat? 
	– Wat zouden volgens jou redenen voor jongeren kunnen zijn om hier ‘ja’ op te 

zeggen?
	– Wat zouden volgens jou redenen voor jongeren kunnen zijn om hier ‘nee’ op te 

zeggen? 
	• Heb je weleens een post op social media gezien waarin mensen zichzelf aanboden 

om een criminele activiteit te plegen? 
	– Voorbeelden? Wat stond er in de post? 
	– Op welke social media was dit? 

Zijn er nog dingen ze je verder zou willen toelichten? Of andere dingen die je nog zou 
willen zeggen? 
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Bijlage 7 Topiclijst focusgroepen jongeren 

Voorstelrondje
	• Wie ben je? Hoe oud ben je? 
	• Wat doe je in je vrije tijd? 
	• (Hoe) kennen jullie elkaar? 

Social media gebruik
	• Zitten jullie op social media? Welke social media platforms gebruiken jullie? 
	• Hoe vaak gebruiken jullie het? Waar gebruiken jullie social media voor? 
	• Wat voor berichten of video’s komen jullie vaak tegen op social media? 
	• Waar posten jullie veel over/ waar posten jullie vrienden veel over? 

Social media en criminele content
	• In hoeverre zijn jullie weleens posts op social media tegengekomen over criminele 

activiteiten? 
	– Kunnen jullie voorbeelden geven van wat jullie weleens voorbij zien komen? 
	– Op welke social media zien jullie deze posts? Open/gesloten groepen? 

Social media en jeugdcriminaliteit
	• Hoe raken jongeren volgens jullie betrokken bij criminaliteit?
	• In hoeverre speelt social media volgens jullie een rol in de betrokkenheid van jon-

geren bij criminele activiteiten? Kunnen jullie vertellen hoe dat in z’n werk gaat?
	• Hebben jullie weleens een post op social media gezien waarin aan mensen werd 

gevraagd om criminaliteit te plegen? 
	– Voorbeelden? Wat stond er in de post? 
	– Op welke social media was dit? Open/gesloten groepen?

	• Kennen jullie mensen die weleens via social media zijn gevraagd om criminaliteit 
te plegen? Wat werd aan hen gevraagd? 

	– Welk platform was dit? Type criminaliteit? 
	– Kun je wat meer vertellen over hoe dat vervolgens verder gaat? 

	• Wat zouden volgens jullie redenen voor jongeren kunnen zijn om hier ‘ja’ op te 
zeggen?

	• Wat zouden volgens jullie redenen voor jongeren kunnen zijn om hier ‘nee’ op te 
zeggen?

	• Stel een jongere wordt via social media gevraagd om criminaliteit te plegen, (bij-
voorbeeld om vuurwerk bij een woning te leggen of drugs uit de haven te halen), en 
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de persoon zegt ‘ja’ op de vraag, weten jullie hoe dat vervolgens verder in z’n werk 
gaat? 

	• Hebben jullie weleens een post op social media gezien waarin mensen zichzelf aan-
boden om criminaliteit te plegen? 

	– Voorbeelden? Wat stond er in de post? 
	– Op welke social media was dit? Open/gesloten groepen? 

Zijn er nog dingen die jullie verder zouden willen toelichten? Of andere dingen die 
jullie nog zouden willen zeggen? 
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Uitgaven in de reeks Politiekunde  

1. Criminaliteit in de virtuele ruimte
P. van Amersfoort, L. Smit & M. Rietveld, DSP-groep, Amsterdam/TNO-FEL, Den 
Haag, 2002

2. Cameratoezicht. Goed bekeken?
I. van Leiden & H.B. Ferwerda, Advies- en Onderzoeksgroep Beke, Arnhem, 2002

3. De 10 stappen van Publiek-Private Samenwerking (PPS)
J.C. Wever, A.A. van Pel & L. Smit, DSP-groep, Amsterdam/TNO-FEL, Den Haag, 
2002

4. De opbrengst van projecten. Een verkennend onderzoek naar de bijdrage van 
projecten aan diefstalbestrijding
C.J.E. In ‘t Velt, e.a., NPA-Onderzoeksgroep, LSOP, Apeldoorn, 2003

5. Cameratoezicht. De menselijke factor
A. Weitenberg, E. Jansen, I. van Leiden, J. Kerstholt & H.B. Ferwerda, Advies- en On-
derzoeksgroep Beke, Arnhem/TNO, Soesterberg, 2003

6. Jeugdgroepen in beeld. Stappenplan en randvoorwaarden voor de shortlistme-
thodiek
H.B. Ferwerda & A. Kloosterman, Advies- en Onderzoeksgroep Beke & Politieregio 
Gelderland-Midden, Arnhem, 2004 (vierde druk 2006)

7. Hooligans in beeld.Van informatie naar aanpak
H.B. Ferwerda & O. Adang, Advies- en Onderzoeksgroep Beke, Arnhem/ Onderzoeks-
groep Politieacademie Apeldoorn, 2005

8. Richtlijnen auditieve confrontatie
J.H. Kerstholt, A.G. van Amelsvoort, E.J.M. Jansen & A.P.A. Broeders, TNO Defensie 
en Veiligheid, Soesterberg/Politieacademie, Apeldoorn/NFI, Den Haag, 2005

9. Niet verschenen
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10. De opsporingsfunctie binnen de gebiedsgebonden politiezorg
O. Zoomer, IPIT, Instituut voor maatschappelijke veiligheidsvraagstukken, Universi-
teit Twente, 2006

11. Inzoomen en uitzoomen op Zaandam
I. van Leiden & H.B. Ferwerda, Advies- en onderzoeksgroep Beke, Arnhem 2006

12. Aansprakelijkheidsmanagement politie. Beschrijving, analyse en handreiking
E.R. Muller, J.E.M. Polak, C.J.J.M. Stoker m.m.v. M.L. Diepenhorst & S.H.E. Janssen, 
COT, Instituut voor Veiligheids- en Crisismanagement, Den Haag/Faculteit der 
Rechtsgeleerdheid Universiteit Leiden, 2006

13. Cold cases – een hot issue
I. van Leiden & H.B. Ferwerda, Advies- en onderzoeksgroep Beke, Arnhem, 2006

14. Adrenaline en reflectie. Hoe leren politiemensen op de werkplek?
A. Beerepoot & G. Walraven e.a., DSP-groep BV, Amsterdam/Walraven onderzoek en 
advies, 2007

15. Tussen aangifte en zaak. Een referentiekader voor het aangifteproces
W. Landman, L.A.J. Schoenmakers & F. van der Laan, Twynstra Gudde, adviseurs en 
managers, Amersfoort, 2007

16. Baat bij de politie. Een onderzoek naar de opbrengsten voor burgers van het 
optreden van de politie
M. Goderie & B. Tierolf, m.m.v. H. Boutellier & F. Dekker, Verwey-Jonker Instituut, 
Utrecht, 2008

17. Hoeveel wordt het vandaag? Een studie naar de kans op voetbalgeweld en het 
veiligheidsbeleid bij voetbalwedstrijden
E.J. van der Torre, R.F.J. Spaaij & E.D. Cachet, COT, Instituut voor Veiligheids- en Cri-
sismanagement, Den Haag, 2008

18. Overbelast? De administratieve belasting van politiemensen bij de afhandeling 
van jeugdzaken
G. Brummelkamp & M. Linssen, EIM, Zoetermeer, 2008

19. Geografische daderprofilering. Een inventarisatie van randvoorwaarden en 
succesfactoren
G. te Brake & A. Eikelboom, TNO Defensie en Veiligheid, Soesterberg, 2008

20. Solosurveillance. Kosten en baten
S.H. Esselink, J. Broekhuizen & F.M.H.M. Driessen, Bureau Driessen, 2009
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21. Onderzoek naar de mogelijke meerwaarde van AWARE voor de politie. Erva-
ringen met een nieuwe aanpak van belaging door ex-partners
M.Y. Bruinsma, J. van Haaf, R. Römkens & L. Balogh, IVA Beleidsonderzoek en Ad-
vies, i.s.m. INTERVICT/Universiteit van Tilburg, 2008

22. Gebiedsscan criminaliteit en overlast. Een methodiekbeschrijving
B. Beke, E. Klein Hofmeijer & P. Versteegh, Bureau Beke, Arnhem, 2008

23. Informatiemanagement binnen de politie. Van praktijk tot normatief kader
V. Bekkers, M. Thaens, G. van Straten & P. Siep; m.m.v. A. Dijkshoorn, Center for 
Public Innovation, Erasmus Universiteit Rotterdam, 2009

24. Nodale praktijken. Empirisch onderzoek naar het nodale politieconcept
H.B Ferwerda, E.J van der Torre & V. van Bolhuis, Bureau Beke, Arnhem/ COT Insti-
tuut voor Veiligheids- en Crisismanagement, Den Haag, 2009

25. Rellen om te rellen. Een studie naar grootschalige openbare-ordeverstoringen 
en notoire ordeverstoorders
I. van Leiden, N. Arts & H.B. Ferwerda, Bureau Beke, Arnhem, 2009

26a. Verbinden van politie- en veiligheidszorg. Politie en partners over signaleren 
& adviseren
W. Landman, P. van Beers & F. van der Laan, Twynstra Gudde, Amersfoort, 2009

26b. Politiepolitiek. Een empirisch onderzoek naar politiële signalering & advise-
ring
E.J.A. Bervoets, E.J. van der Torre & J. Dobbelaar m.m.v. N. Koeman, COT Instituut 
voor Veiligheids- en Crisismanagement, Den Haag, 2009

27. De politie aan zet: de aanpak van veelplegers in Deventer
I. Bakker & M. Krommendijk, IPIT, Enschede, 2009

28. Boven de pet? Een onderzoek naar grootschalige ordehandhaving in Nederland
O.M.J. Adang (redactie), S.E. Bierman, K. Jagernath-Vermeulen, A. Melsen, M.C.J. No-
garede & W.A.J. van Oorschot, Politieacademie, Apeldoorn, 2009

29. Rellen in Ondiep. Ontstaan en afhandeling van grootschalige ordeverstoring in 
een Utrechtse achterstandswijk
G.J.M. van den Brink, M.Y. Bruinsma (redactie), L.J. de Graaf, M.J. van Hulst, M.P.C.M. 
Jochoms, M. van de Klomp, S.R.F. Mali, H. Quint, M. Siesling, G.H. Vogel, Politieaca-
demie, Apeldoorn, 2010
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30. Burgerparticipatie in de opsporing. Een onderzoek naar aard, werkwijzen en 
opbrengsten
A. Cornelissens & H. Ferwerda (redactie), met medewerking van I. van Leiden, N. Arts 
& T. van Ham, Bureau Beke, Arnhem, 2010

31. Poortwachters van de politie. Meldkamers in dagelijks perspectief
J. Kuppens, E.J.A. Bervoets & H. Ferwerda, Bureau Beke, Arnhem & COT, Den Haag, 
2010

32. Het integriteitsbeleid van de Nederlandse politie: wat er is en wat ertoe doet
M.H.M. van Tankeren, Onderzoeksgroep Integriteit van Bestuur, Vrije Universiteit 
Amsterdam, 2010

33. Civiele politie op vredesmissie. Uitzendervaringen van Nederlandse politie-
functionarissen
H. Sollie, Universiteit Twente, Enschede, 2010

34. Ten strijde tegen overlast. Jongerenoverlast op straat: is de Engelse aanpak ge-
schikt voor Nederland?
M.L. Koemans, Universteit Leiden, 2010

35. Het districtelijk opsporingsproces; de black box geopend
R.M. Kouwenhoven, R.J. Morée &. P. van Beers, Twynstra Gudde, Amersfoort, 2010

36. Balanceren tussen alert maken en onrust voorkomen. Publiekscommunicatie 
over seriële schokkende incidenten (casestudy Lelystad)
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